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“Yargilama usullerinde video konferans uygulamasi: insan haklari standartlar” konulu bélgesel ¢evrimigi
yuvarlak masa toplantisi kapsaminda, Covid-19 pandemisinde Avrupa insan Haklari Sdzlesmesinin (AiHS)
6. Maddesiyle glivence altina alinan adil yargilanma hakkinin farkh yonleri, 6zellikle olaganisti saghk
krizi déneminde yargilama usullerinde usuli glivencelerin nasil teminat altina alinabilecegi konusu ele

alinmistir.

Bir yargilamada taraflardan herhangi birinin etkin katilimi kendilerini agik ve net ifade edebilmelerine ve
kendi menfaatlerini temsil edebilmelerine baghdir. Bu ilke, hukuk ve ceza yargilamalarinin® yani sira idari
hukuk yargilamalarinda da AiHS’in 6. Maddesi ile giivence altina alinan hakkin ayrilmaz bir parcasidir.
Covid-19 pandemisi yeni bir realitenin ortaya ¢iktigi adalet alani da dahil olmak Utzere pek ¢ok insan hakki
acisindan daha 6nce 6rnegi gorilmemis zorluklari da beraberinde getirmistir: fiziksel mesafe kurallari ve
seyahat kisitlamalari dava taraflarinin her zaman durusmaya katilmasina olanak tanimamis ancak
yargilamalarin da devam etmesi gerekmistir. Ayni zamanda, acgik ve net diizenlemelerin olmadigl ve
mahkemelerin de yerlesik yaklasimlar uygulamadigi durumlarda bilisim ¢ézimlerinden faydalanmak
fiziksel katilimin yerini her zaman alamamistir. Guvenli ve istikrarli bir baglantiya olanak taniyacak
glvenilir bir yazilimin olmasi da ek bir mevzu haline gelmistir. Birdenbire, durusma salonunda ses
dagihminin zayif olmasi, zayif internet baglantisi, kisisel verilerle ilgili endiseler, sdzIi cevirinin yapilip
yapilmayacagi, durusmalarin halka acik olmasi vs. gibi cok sayida sorun AiHS kapsaminda da sorun

yasanmasina neden olabilmistir.

Avrupa Komisyonu (CEPEJ) _“COVID-19 Pandemisi sirasinda ve sonrasinda Yarginin Aldigi Dersler ve

Yasadigi Zorluklar” baslikli bir Bildirge yayimlayarak kisa siire igerisinde yeni kosullara uyum saglamak ve

mahkemelerin dizgiin ¢alismasini saglamak amaciyla mevcut kaynaklardan en iyi sekilde faydalanmak
icin Avrupa Konseyi Uye Devletlerinin sarf ettigi kayda deger ¢abalari vurgulamistir. Bununla birlikte, bu
tr bir saglik krizi ileride tekrar edebilir. Yargi sistemlerinin bir taraftan bireysel haklara saygi gosterirken
ayni zamanda mahkeme calismalarinin ve adalete erisimin siirekliligini saglamaya yonelik etkin ¢oziimler

Gretme noktasinda hazirlikli olmasi gerekmektedir.

BM Adalet ve Cezaevi Hizmetleri “Gorev sirasinda ve diger hassas ortamlarda COVID-19’a karsi uzaktan

mahkeme durusmalari ve vyargi slrecleri ” baslikli belgesinde mahkeme durusmalarinin ve diger adli

slrecleri uzaktan yiritme uygulamasinin sadece COVID-19 risklerini azaltmak icin kullanilmayacagini
fakat emniyet eksikligi, sinirli nakil, lojistik ve diger engellerin adalet hizmetlerinin sunumunu tehlikeye

attigl durumlarda da adalete erisimin gelistirilmesine yardimci olabilecek tedbirler sekilde orta ve uzun
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vadeli planlamalarda dikkate alinabilecegini vurgulamistir.

Yuvarlak masa toplantisinda mahkemelerin kendi Ulkelerinde cevrimici durusma dizenlemesi ve
gerceklestirmesi ile ilgili insan haklari mevzularinin tartisiimasi hedeflenmis ve bu diizenlemeler ile

bunlarin S6zlesme kosullarina uygunlugu hakkinda, uygulamaya yonelik bazi sorular ele alinmistir.

Tartismalarda temel olarak sokaga ¢ikma yasagi kosullarinda mahkeme durusmalarinin diizenlenmesi ve
ylritilmesine olanak tanimak amaciyla uygulanan tedbirler konusulmustur. Bununla birlikte COVID-19
krizi sona erdikten sonra da bu yeni deneyimin gecerliligi devam edecek ve uzun vadeli degisiklikler ile

ulusal mahkemelerin galismalarinin gelistirilmesi agisindan iyi bir olanak sunacaktir.

I.  Avrupa insan Haklari Mahkemesi ictihadina ve iilkelerin
deneyimlerine genel bakis

1. AVRUPA INSAN HAKLARI MAHKEMESI iCTIHADI

Adaletin verimliligini gelistirmek ve adalete erisimi artirmak vaadiyle bir stredir bilisim teknolojileri ve
video konferans yontemi cesitli lilkelerde kullanilmaktadir. Ancak, halen pek ¢ok zorluk yasanmaktadir.
Avrupa insan Haklari Mahkemesinin (AiIHM) ictihadinda, bu konuya iliskin cok dava bulunmamaktadir
ancak belirlenen Sozlesme standartlari uzaktan diizenlenen durusmalar icin halen gecerlidir. Sakhnovskiy
davasinda? verilen Biiyiik Daire karari uyarinca, video konferans yénteminin kullanilmasi AiHS’in 6.
Maddesi kapsaminda ne bir sorun ne de bir avantaj teskil etmektedir. Sadece mahkemedeki yargilama
usullerinde kullanilabilecek bir teknoloji olarak tanimlanmaktadir. Bu tir bir teknolojinin kullaniimasi
ulusal yetkililerin AiHS’in 6. Maddesi kapsamindaki ytkimliliiklerini ortadan kaldirmamaktadir. 6.
Maddenin ana amaci yargilama usuliiniin genel olarak adil olmasini temin etmektir ve bu da her bir
davanin kendine 6zel kosullarinin i1siginda degerlendirilmelidir. Video konferans yonteminin ve bununla
ilgili uygulamalarin kullanilip kullaniimayacagina hakim karar verir. Hakim, uygun olan siirecin glivence
altina alinmasini saglayabilecek ve bir davada teknolojik ¢6ziimlerin kullanilmasindan kaynaklanabilecek
olasi tum sonuglar dikkate alabilecek en iyi/fen uygun konuma sahiptir. Verilen karar iyi

gerekcelendirilmis olacak ve dava taraflarinin haklari arasinda adil bir denge saglayacaktir.
2. ULKELERIN DENEYIMLERi / GENEL BAKIS

Sirbistan, Rusya, Fransa ve Ingiltere’deki uzmanlar o&zellikle Covid-19 krizinde mahkemelerdeki

durusmalarda video konferans yontemini uygulama konusunda kendi lkelerinin deneyimlerini
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paylasmistir. Bahsedilen Ulkelerin ¢ogunda, kriz déneminde derdest yargilamalar ertelenirken bazi
davalar aciliyet durumlarina gére kategorilere ayrilarak cevrimici olarak ya da durusma salonunda
(ihtiyati saglik tedbirlerine uyularak) yiritilmistir. Fransa ve ingiltere Covid-19 dénemindeki sokaga
cikma yasaklarindan once de kapsamli bir sekilde video konferans yontemini uygularken Rusya ve
Sirbistan kriz doneminde bu yontemden daha cok faydalanmaya baslamistir. Rusya’da video konferans
yontemi daha cok ticaret mahkemelerinde kullanilmaktadir. Ayni zamanda “hibrid/karma” olarak
tanimlanan 6zel bir uzaktan durusma yoéntemi de uygulanmistir- bu yontemde hakimler durusma
salonunda vyer alirken dava taraflari durusmalara uzaktan katilmaktadir. Yargilama usullerinde
hibrid/karma yontem pratik nedenlerden dolayi pandemi sona erdikten sonra da buyuk ihtimalle
uygulanmaya devam edecektir: bu yontem Rusya gibi bolgeler arasinda uzun mesafelerin oldugu

ylzolcimi buyak bir Glkede adaletin tesisini kolaylastirmaktadir.

Durusma diizenlemelerinin tlriine karar verme yetkisinin hakimlerin inisiyatifinde olmasina ragmen,
durusmanin cevrimici mi yoksa olagan sekilde yapilip yapilmayacagini se¢me sorumlulugunun kime
(hakimler veya dava taraflarina) ait olmasi gerektigi Fransa’da tartisma konusudur. ingiltere’de sokaga
¢cikma yasagl sirasinda glivenlik nedenliyle ertelenen jirili yargilamalarda uygulamaya yonelik bazi
zorluklar gézlemlenmistir. Bir ingiliz STO’slinlin yaptigi bir deneyde, video konferans ydnteminin kisa ve
basit davalar icin uygun oldugu ancak karmasik davalarda her zaman uygun olamayacagi gorilmustir.
Tum davalarda yargilama usuliiniin adilligi ve adaletin menfaati en 6nemli soru olmaya devam etmeli ve

g6z onlinde bulundurulmaldir.



Il. Usuli giivenceler

3. TANIK VE MAGDURLARIN UZAKTAN KATILIMI VE IFADELERIN DEGERLENDIRILMESI

Uzaktan katihm agisindan ¢éziimlenmemis en dnemli sorun bilgi glivenligi ve taraflarin tespitidir. Video
konferansin teknik kalitesi taniklarin etkin katiiminin énkosuludur. Ornegin Rusya’daki ticaret
mahkemelerinin dava taraflarinin tespitine olanak taniyan bilgi sistemi bulunan kendi platformlari vardir.
Ancak bu sistem genel mahkemelere acik olmadigindan, bazi acil davalarda Skype veya Whatsapp gibi
actk iletisim platformlari kullanilmaktadir. Sirp mahkemeleri de Skype kullanmistir ve mahkeme
durusmalari icin bu iletisim platformunun glivenlik diizeyi halen acik uclu bir sorudur. Sirp mevzuati
ozellikle hassas gruplardaki taniklarin uzaktan katilimina olanak tanimaktadir. Nitekim bir tanigin fiziksel

olarak katilamadigi durumlarda uzaktan katihim iyi bir ¢6zim olabilir.

ingiltere’de ¢evrimigi durusmalara katilimda taniklara yardimci olmak icin 6zel kilavuzlar gelistirilmistir.
Video ile yargilama usullerinde hal ve hareket durusma salonundaki gibidir. Ancak, basi STO’ler engelli
(6zellikle iletisim engelli) taniklarin etkin katilim gésterememesi sorununu dile getirmistir. Ote yandan
bazi tanik kategorilerinde, yargilama usuliine uzaktan katihm faydal olabilmektedir (6rnegin ¢ocuklar
veya cinsel su¢ magdurlari). Capraz sorgu sirasinda tanik ifadesinin dogrulugunu temin etmeye yonelik
mevcut yontemlerle ilgili soru su anda ¢ozlimsiiz gériinmektedir ve muhtemelen 6zel teknik ¢éziimler ve
yonetmelik ile yanitlanabilir. Genel olarak bakildiginda, bir hakim video konferans yéntemini uygulamaya
karar verdiginde en 6nemli konu taniklarin katilma olasiligi, adaletin genel olarak etkin olmasi ve

yargilama usullerinin adilligidir.
4. UZAKTAN YAPILAN DURUSMALARDA DELIL SUNMA VE YAZILI BELGELERIN SUNULMASI

ingiltere’de, elektronik erisim ve belge sunumu o6zellikle ceza davalarinda yargilama usuliiniin erken
asamasinda uzun yillardir stiregelen normal bir uygulamadir. Dava taraflari ve mahkeme arasinda e-
posta ile iletisim de yaygin sekilde kullanilmaktadir. Rusya’nin kriz sirasindaki deneyimi sonucunda
taraflar ve hakimler arasinda etkilesim ve isbirligine duyulan ihtiyactan dolayr mahkemelerle ¢evrimici
iletisimde artis olmustur. Rusya’da ¢evrimici yargilama usullerinde delil sunma normalde yargilamadan
Once tim belgelerin bir bilisim sistemine ylklenmesi ile kolaylastirilmaktadir. Ancak, ifsa kurali kati bir
sekilde uygulanmadigindan taraflar bazen bu kosulu yerine getirmemekte ve yeni belgeleri video
konferans sirasinda ekrandan paylasmaktadir. Bu da karsi tarafin durusmada sunulan yeni bir delile etkin
sekilde tepki gosterebilmesini tehlikeye atabilmektedir. Bu tiir durumlarda yeni sunulan belgeye tepki
verecek taraf bu tepkisini ya ¢evrimici olarak gostermekte ya da durusmaya ara verilmesini talep

etmektedir. Taraflar savunmalarini durusma 6ncesi sunmakla yikimli oldugundan ingiltere’de bu tiir
6



sorular yasanmamaktadir, 6ncesinde sunulamamasi yargilama sirasinda ilgili savunmanin dikkate

alinmasini imkansiz hale getirmektedir.

5. DURUSMALARIN HALKA ACIK OLMA OZELLIGi VE KAMUOYU iLE MEDYANIN DURUSMALARA
ERISIMI
Durusmalarin halka agik olma 6zelliginin 6nemli noktalari arasinda ilk olarak davacilari herhangi bir kamu
denetimi olmaksizin adaletin gizlilik icerisinde tesis edilmesine karsi koruma geregi, ikinci olarak da
mahkemelere olan giiveni idame ettirme geregidir. Skype araciligiyla yiritilen yargilama usulleri
kamuoyunun erisimine agik degildi ve AiHS’in 6. Maddesinde ©ngériilen kosullara uygunlugu da
tartismaya aciktir. Ote yandan, durusmalarin yayinlanmasi mahkemeleri mesafe ne olursa olsun daha
acitk ve erisilebilir hale getirebilecekti. Fakat ancak cevrimici durusmalarla ilgili bilgiler kamuya acik
oldugu zaman bu durum gergeklestirilebiliyordu. Olagan durusma salonu disinda yargilama yapmada
karsilasilan engelleri asmak icin Devletler kamuoyu ve medyayl durusma yeri hakkinda tam olarak
bilgilendirmek ve durusmaya etkin erisim saglamaya yonelik telafi edici nitelikte tedbir almakla

yikimluadar?

Yargilama halka iki sekilde acik olabilir: gercek zamanli veya kayit yoluyla. Gercek zamanli acik olmasi halinde,
durusmaya katilanlarin mahremiyeti ve mahremiyetleri ile ilgili riskler géz éniinde bulundurulur. ingiltere’de
Yiksek Mahkemenin tim durusmalari halka agiktir. Ancak, cevrimici durusmalarin halka gercek zamanli olarak
acik olmasi neticesinde Zoom bombardimani, halkin durusmay kesintiye ugratmasi, uygun olmayan sekilde

kayit yapilmasi ve mahremiyet ihlalleri gibi sorunlar yasanabilmektedir.

Genel olarak, tim vyargilama usullerinin kaydedilmesi (bazi yargl alanlarinda bdéyle bir uygulama
yapilmaktadir) yazili mahkeme kayitlarinda kaynak tasarrufu saglamakta ve yazili mahkeme kayitlarinin
glvenilirligi ile ilgili sorunlari ve dava taraflarinin bu kayitlara itiraz etme risklerini ortadan

kaldirmaktadir.

Adil yargilanma gilivenceleri agisindan bir durusmanin video dizenlemesinin uygun sekilde yapilmasi
onemlidir: sadece konusanlarin yizlerinin degil durusma salonunun tamaminin videoda goérilmesi

saglanmalidir.
6. SOZLU CEVIRI

Sirbistan iltica davalarinda uzaktan geviri konusunda (telefon ve internet teknolojisi araciligiyla) en makul

deneyime sahiptir. Ozellikle nadir karsilasilan diller s6z konusu oldugunda uzaktan sézli geviri sayesinde

3 RIEPAN / AVUSTURYA, no. 35115/97, 14 Kasim 2000



yerel cevirmenler siirece dahil edilebilmis ve islemlere hiz kazandirilarak masraflarin distk olmasi
saglanmistir (terciimanlarin seyahat gideri olmamistir). Ote yandan, teknik sorunlar sézlii ceviriyi ve
yargilama usuliinin dinamiklerini etkileyebilmektedir. Ayrica, gilvenilir olmayan iletisim platformlar
kullanildiginda hassas delillerin sunulmasi da sorunlu olabilmektedir. Cok sayida katilimcinin yer aldig

durusmalarda s6zlii ceviri her zaman sorunsuz olmamaktadir.

iltica ve geri génderme davalarindaki Fransiz deneyimi terciimanlar araciligiyla cok dilli yargilama
usullerinin son derece karmasik olabilecegini gostermektedir. Su dersler cikarilmistir: (1) cevirmen
mahkemenin dilini konusmayan kisiye fiziksel olarak yakin olmalidir, (2) ¢evirmen ceviri yaptigi taraflarla
birlikte ekranda goriinmelidir ve (3) video baglantisi kullanildiginda mahkeme ¢evirmenin bulundugu yere

(ve daha genel olarak durusma salonundaki “gorsel — isitsel ortama”) 6zellikle dikkat etmelidir.

Genel olarak vyargillama usullerinde video konferans yontemi kullanildiginda, hakimler uzaktan

durusmalarda lojistik ve gerekli dizenlemeleri normalden daha fazla dikkate almahdir.

Her durumda, adaletin faydasi, yargilama usuliiniin genel olarak adilligi, her davada bu yontemin etkililigi
ve s0zll geviri, tanik katilimi, mevcut teknik ¢oziimler ve bu ¢dziimlerin glivenilirligi vs. gibi 6zel konular
dikkate alinarak bir davanin video konferans yontemine uygun olup olmadigina karar vermede yarginin

inisiyatifi onemli bir rol oynamaktadir.



lll. Avukatlailetisim

7. CEVRIMICi DURUSMA SIRASINDA AVUKATLA OZEL GORUSME

Ceza yargilamalarinda miuvekkil ile avukat arasindaki 6zel gorisme 6. Madde kapsaminda yer alan
glvencelerden biridir. Etkili adli yardim hakki kapsaminda, digerler haklarla birlikte sanigin avukati ile
Ozel gorisme yapma hakki da yer almaktadir. Bir avukat herhangi bir izleme/dinleme olmaksizin
muvekkili ile gorlisemiyor ve gizli talimat alamiyorsa, avukatin yardimi bliylk O6lclide yararsiz hale

gelmektedir.t

Uzaktan durusmada ekranda goérinmeyebilen sanik (6zellikle tutuklu sanik) Gzerinde her tirli baski ya
da etkiyi 6nlemek amaciyla ¢evrimici durusma sirasinda ilgili diizenlemelere (teknik diizenlemeler dahil)
ozellikle dikkat edilmelidir. Hukuk yargilamalari veya idari yargilamalarda bu risk daha duslktir, zira
mivekkiller telefon araciligiyla avukatlariyla paralel olarak her zaman iletisim icerisinde bulunabilmekte
veya ara talep edebilmektedir. Avukatla 6zel gériisme icin durusmaya ara verilmesi bir ¢6ziim olsa da
Fransa’da avukatlar mahkemenin yaptigl dava incelemesini geciktirip yavaslatacagi icin her zaman ara
talep etmemektedir. Tutuklu kisinin avukati ile 6zel gbérismesi uzaktan ayarlandiginda, tutuklunun

glivenli bir telefon ya da video baglantisina erisimi hakkinda da endiseler s6z konusu olabilmektedir.

Fransa’da g¢evrimigi durusma sirasinda avukatin bulundugu yere iliskin (avukatin mahkemede hakimlerle
birlikte mi yoksa cezaevinde mivekkili ile birlikte mi olacagina dair) herhangi bir diizenleme
bulunmamaktadir. Avukat ile mivekkili arasindaki 6zel gériisme ihtiyacinin olabilecegi durumlara dair de

bir diizenleme yoktur.

AIHM ictihadinda, savunma avukatinin neden sanigin tutuklandigi bélgeden uzak olan bir bélgeden
atandigina ve avukat ile muvekkil arasindaki dogrudan ve anlaml iletisim engellendigine dair yerel
mahkemenin bir gerekce sunamadigi davada ihlal tespit edilmistir.> Goristikleri odada savcl ve
mibasirler de oldugu igin avukat ile mivekkil arasindaki ézel goriisme ile ilgili olarak AIHM’in 6.
Maddenin ihlaline karar verdigi davalar da bulunmaktadir.® Bir baska davada’ AIHM miivekkilin tutuklu
olmasi halinde avukat- muvekkil arasindaki 6zel gortisme icin glvenli bir telefon hattinin iyi bir ¢6ziim

olabilecegini ifade etmistir.

4S. /ISVICRE, no. 12629/87 ve 13965/88, 28 Kasim 1991

5 SAKHNOVSKY /RUSYA [Biiyiik Daire], no. 21272/03, 2 Kasim 2010

8 ICHETOVKINA VE DIiGERLERI / RUSYA, no. 12584/05 ve 5 bagvuru daha, 4 Temmuz 2017
7” MARCELLO VIOLA / iTALYA, no. 45106/04, 5 Ekim 2006
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8. HAKIM BiR AVUKAT VE/VEYA DAVA TARAFININ SES VEYA VIDEOKONFERANS BAGLANTISINI
KAPATABILIR Mi? USULI DUZENLEMELER NELERDIR?

Adil yargilanmanin sartlari ve mahkemedeki yargilama usullerinde silahlarin esitligi ilkesi taraflarin
yargilama usuliinde esit olanaklara sahip olmasini gerektirmektedir. Ancak, bazi durumlarda hakimin
karariyla diizeni bozan taraf gecici olarak durusmadan cikarilabilir. Boyle bir durumda cikarilan tarafin
haklari iyi bir sekilde dengelenmelidir. Her ne kadar Avrupa Mahkemesinin taraflarin durusma
salonundan cikarilmasina iliskin bir ictihadi varsa da® gériiniise goére ulusal dizeyde cevrimici
durusmalarda bu durum heniiz yasanmamistir. ingiltere’de diizeni bozan taniklar, bu tiir taniklari kontrol
etmede yasanan zorluk ve yargilama usulliniin genel adilligi acisindan kisa sireli bir ¢6zim olarak sessize
alinmasi konulari tartisilmistir. Fransa’da, hukukgular savunma ve savcilik icin esit kaynaklarin olmasi
kosulunu tehlikeye atacagindan taraflardan birini sessize alma goristinin kabul edilemeyecegi

kanaatindedir.

9. BAGLANTIKOTU iSE VE TARAFLARDAN BIRININ SESi GELMiYOR YA DA SES GITMiYORSA HAKIM
NASIL HAREKET ETMELI?

Uzaktan durusma yapmak hakimlerin 6zel teknik becerilere sahip olmasini, durusma dncesinde lojistik
diizenlemeler yapmasini ve ek yonetim sorumluluklarina sahip olmasini gerektirmektedir. Yargilama
usulli sirasinda kaliteli baglanti icin uzaktan yargilama Oncesinde test oturumlarinin dizenlenmesi
Onerilmektedir. Bu tir usuli ve teknik konularda rehberlik igin Uluslararasi Ticaret Odasinin konuya

iliskin yakin tarihli 6nerilerine basvurulabilir.

Kesintiye ugradiktan sonra yargilama usulliniin yeniden baslatiimasi, taraflarin tamaminin argiimanlarini
sunmak icin esit olanaklara sahip olmasini saglamasi gereken bir hakim icin kolay bir gorev degildir. Bu
konuda hakimlere 6zel bir egitim verilmesi muhtemelen faydal olacaktir. Yargilama usull sirasinda
dizenli olarak teknik bir aksaklik olmasi durumunda durusmanin ertelenmesi disiinilebilir. Ancak boyle

bir durumda davanin genel olarak ne kadar siird(igli de dikkate alinmalidir.

10. UZAKTAN DURUSMALARLA iLGiLi OZEL BiR USULI DUZENLEME VAR MI VE BU BAGLAMDA HANGI
KONULAR DIKKATE ALINMALI?

Cevrimici durusma diizenlenip yiratilirken lojistik, gortndrlik, yargilama usullnin etigi ve genel adilligi
gibi uzaktan durusmalarla ilgili sorunlarin ele alinmasi gerekmektedir. Taraflara bu konuya 6zel rehberlik

sunulmasi faydali olacaktir.’ Yasal acidan baglayici kurallar gerekiyor mu yoksa cok siki olmayan hukuki

8 IDALOV / RUSYA, no. 5826/03, 22 Mayls 2012

9 Bkz. “COVID-19 Pandemisi sirasinda ve sonrasinda Yarginin 6grendikleri ve yasadigi zorluklar ” baslikli CEPE] bildirgesi.
10
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rehber ilkeler yeterli olacak mi sorusu sorulmahldir. Hizli ve sirekli gelisen teknolojiler gbz 6nilinde
bulunduruldugunda bazi uzmanlar yasal a¢idan baglayici yonetmeliklerden ziyade rehberler araciligiyla
daha az kati olan diizenlemeleri desteklemektedir. Ancak, diizenlemenin sekli belli 6lglide ilgili tGlkedeki
yasal sisteme bagh olacaktir. Her durumda, ilgili rehber ilkelerin (her iki sekilde de olabilir) uygulamaya
konulmasi 6nemlidir. Yonetmeliklere ek olarak uzaktan yargilamanin basarili olmasi icin iki unsur daha
s6z konusudur: (1) cevrimici yargillama usullerinde taraflarin isbirligi ve (2) cevrimici yargilama

usullerinde gecmis deneyimlerden alinan derslerin géz 6niinde bulundurulmasi.

ingiltere’de cevrimici durusmalar iyi dizenlenmistir. Ornegin, taniklara yonelik 6zel kilavuzlar
bulunmaktadir ve su anda ayni sekilde avukatlara yonelik kilavuzlara ihtiya¢ duyulup duyulmadigl da

hukuk ¢evrelerinde tartisilmaktadir.

Video baglantisi yoluyla yapilan yeni durusma tirlerine uyum icin mevcut usuli mevzuatin gézden
gegirilmesi gerekebilir. Ornegin ozellikle COVID-19 saglik krizi gibi kritik durumlarda hicbir sekilde
yarginin inisiyatifine yer birakmaksizin ¢cevrimici yargilama usullerine miisaade edilen dava ve durumlarin

hukuki olarak kati bir sekilde belirlenmesi neticesinde de bazi sorunlar yasanabilir.
IV. Tutukluluk kararlarinda video konferans yontemi

11. VIDEO KONFERANS YONTEMI iLE TUTUKLULUGA KARAR VERILEBILIR Mi? BU TUR BiR DURUMDA
UYGULANACAK USULUN OZELLIKLERI NELERDIR?

Covid-19 nedeniyle sokaga c¢ikma yasaklari sirasinda bazi yargl bolgelerinde uzaktan tutukluluk
durusmalari kolaylastirilmistir. Bu tir yargilama usullerinde bazi agilardan sorunlar yasanmaktadir:
avukatin sanikla tanistiriimasi ve aralarindaki kisisel iletisim; avukat ile sanik arasinda dogrudan ve 6zel
iletisimin olmamasi; tutukluluk durusmalari sirasinda disiplin; sanik (zerinde baski ya da etki riski;

taraflarin yargilama usullerinde yer almasi.

Ozellikle avukatin tutuklu ile ayni durusma salonunda olmadig durumlarda tutuklunun cevrimigi
tutukluluk durusmalarina etkin katilmini ve ilgili glivencelerin uygulanmasini saglamak son derece

onemlidir.

Uzaktan tutukluluk durusmalari ile ilgili olarak S6zlesmenin 5. Maddesi kapsaminda AiHS’in herhangi bir
ictihadi bulunmamaktadir ancak ayni ilkeler gegerlidir. Bu tir durumlarda siire ve lojistik konulari
yargilama usullinii daha karmasik hale getirebilir ve avukat ile mivekkili arasindaki iletisim hayati 6neme

sahiptir. Salduz'® ve ibrahim** davalarina gére, ilk sorgulama sirasinda 6. Madde kapsaminda belirlenen

10 SALDUZ / TURKIYE, no. 36391/02, 27 Kasim 2008
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usuli glivencelere uyulmamasi bir davada ceza yargilamasinin adilligini tehlikeye atabilmektedir ve bu da
hem yargilama usuliiniin bu asamasinin hem de avukat ile mivekkili arasindaki glivenin 6nemini ortaya

koymaktadir.
ilgili AIHM igtihatlari:

- BIVOLARU / ROMANYA (No. 2) no. 66580/12, 2 Ekim 2018

- BLOKHIN / RUSYA (Biyik Daire) no. 47152/06, 23 Mart 2016

- DOVYLE /iRLANDA no. 51979/17, 23 Mayis 2019

- GRYAZNOV / RUSYA no. 19673/03, 12 Haziran 2012

- IDALOV / RUSYA (No. 2) no. 41858/08, 13 Aralik 2016

- KASPAROV VE DIGERLERI / RUSYA (No. 2) no. 51988/07, 13 Aralik 2016

- KHODORKOVSKIY VE LEBEDEV / RUSYA no. 11082/06, 13772/05, 25 Temmuz 2013

- MAKEYEV / RUSYA no. 13769/04, 5 Subat 2009

- NEKRASOV / RUSYA no. 8049/07, 17 Mayis 2016

- RAZVOZZHAYEV / RUSYA VE UKRAYNA VE UDALTSOV / RUSYA, no. 75734/12,2695/15,

55325/15, 19 Kasim 2019

- ROKHLINA / RUSYA no. 54071/00, 7 Nisan 2005

- SAKHNOVSKIY / RUSYA no. 21272/03, 2 Kasim 2010

- SCHATSCHASCHWILI / ALMANYA no. 9154/10, 15 Aralk 2015

- T.P.VEK.M. /BIRLESIK KRALLIK no. 28945/95, 10 Mayis 2001

- TREPASHKIN / RUSYA (NO. 2) no. 36898/03, 19 Temmuz 2007

- MARCELLO VIOLA / ITALYA, no. 45106/04, 5 Ekim 2006

- GOLUBEV / RUSYA (karar), no. 26260/02, 9 Kasim 2006

- GRIGOREVSKIKH / RUSYA, no. 22/03, 9 Nisan 2009

- SAKHNOVSKY / RUSYA [Buyuk Daire], no. 21272/03, 2 Kasim 2010

- KHISMATULLIN / RUSYA, no. 33469/06, 11 Aralik 2014

- BIVOLARU / ROMANYA (N° 2), no. 66580/12, 2 Ekim 2018

1 iBRAHIM VE DIiGERLERI / BIRLESIK KRALLIK, no. 50541/08 ve digerleri, 13 Eylil 2016
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KONUSMACILAR
Sn. Vasily Lukashevich, kidemli hukukgu, Avrupa insan Haklari Mahkemesi Kalemi

Sn. Dog. Dr. Maria Filatova, PhD, Ekonomi Yiksek Okulu Hukuk Fakiltesi (Rusya), Uluslararasi Adalet
Laboratuvari Baskani. Filatova AIHS ile ilgili pek cok konuda ve 6zellikle yargilama usullerinde usuli

glvenceler konusunda Avrupa Konseyi ile ¢esitli calismalarda yer almistir.

Sn. Jeremy McBride, Avukat, Monckton Dairesi (Birlesik Krallik). McBride mivekkillerini Avrupa insan
Haklari Mahkemesi ve BM anlasma organlari nezdinde temsil eden bir insan haklari avukati olup ayni zamanda
AB FRA Bilim Komitesi {yesidir. AIHS ve ceza usulii konularinda Avrupa Konseyine pek ¢ok kez uzman goriisii

sunmustur. Bu konuda yazdig kitabi iki baski yaparak pek ¢ok Avrupa diline terclime edilmistir.

Sn. Dog. Dr. lvana Krstic, Belgrad Universitesi Hukuk Fakiiltesi (Sirbistan). Krstic uluslararasi ceza hukuku
ve Avrupa insan haklari hukuku alanlarinda uzman olup Belgrad Universitesinde insan haklari hukuk
kliniginin yoneticisidir.

Sn. Christian Licoppe, Paris-Tech Ulusal Telekomiinikasyon Okulu Bilgi ve iletisim Teknolojileri Sosyolojisi
profesori (Fransa). Sn. Christian Licoppe mihendis (Ecole Polytechnique) ve yogun madde fizigi alaninda
arastirmaci olarak egitim aldiktan sonra bilim tarihi ve dijital sosyoloji alaninda g¢alismaya baslamistir.
Mahkemedeki yargilama usullerinde video konferans yonteminin kullaniimasi konusunda kapsamli
arastirmalar yapmis olup bu konuda pek ¢ok yayini bulunmaktadir. Bilimsel uzman olarak Avrupa Adaletin

Etkinligi Komisyonu (CEPEJ) ile de ¢alismistir.
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Bu rapor Avrupa birligi ve Avrupa Konseyinin mali destegdi ile hazirlanmistir.

Bu raporda ifade edilen gériisler taraflarin resmi gériisi seklinde yorumlanmamalidir.
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