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MADDE 6

Adil Yargilanma Hakki

1. Herkes davasinin, medeni hak ve yiikiimliiliikleriyle ilgili uyusmazliklar ya da cezai alanda kendisine yoneltilen sug¢lamalarin esas1 konusunda
karar verecek olan, yasayla kurulmus, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan, kamuya acik olarak ve makul bir siire i¢cinde goriilmesini isteme
hakkina sahiptir. Karar aleni olarak verilir. Ancak, demokratik bir toplum iginde ahlak, kamu diizeni veya ulusal giivenlik yararina, kiigiiklerin
cikarlar1 veya bir davaya taraf olanlarin 6zel hayatlarmin gizliligi gerektirdiginde veyahut, aleniyetin adil yargilamaya zarar verebilecegi kimi 6zel
durumlarda ve mahkemece bunun kagmilmaz olarak degerlendirildigi Ol¢lide, durugsma salonu tiim dava siiresince veya kismen basina ve
dinleyicilere kapatilabilir.

2. Bir sug ile itham edilen herkes, suglulugu yasal olarak sabit oluncaya kadar masum sayailir.

3. Bir suc ile itham edilen herkes asagidaki asgari haklara sahiptir: a) Kendisine karsi yoneltilen suglamanin niteligi ve sebebinden en kisa
stirede, anladig1 bir dilde ve ayrintili olarak haberdar edilmek; b) Savunmasini hazirlamak i¢in gerekli zaman ve kolayliklara sahip olmak; c)
Kendisini bizzat savunmak veya segecegi bir miidafinin yardimindan yararlanmak; eger avukat tutmak igin gerekli maddi olanaklardan yoksun ise ve
adaletin yerine gelmesi icin gerekli goriildiigiinde, resen atanacak bir avukatin yardimindan iicretsiz olarak yararlanabilmek; d) iddia tamklarim
sorguya cekmek veya c¢ektirmek, savunma tamklarmn da iddia taniklariyla aym kosullar altinda davet edilmelerinin ve dinlenmelerinin
saglanmasim istemek; e) Mahkemede kullanilan dili anlamadigi veya konusamadigi takdirde bir terclimanin yardimindan icretsiz olarak

yararlanmak.



Ceza yargilamasinda sanigin, aleyhindeki taniklar1 sorguya c¢ekmek veya c¢ektirmek ve kendi
taniklarinin, aleyhindeki taniklarla ayni kosullar altinda ¢agrilmasini ve dinlenmesini talep etme hakki
olmalidr.

Taniklarin sorgulanabilmesi, karsi karsiya getirilebilmesi ve aleyhinde yiiriitiillen ceza yargilamasi
sirasinda taniklarin ifadelerinin dogrulugunu teyit etme olanagina sahip olmak adil yargilanma hakkinin
ozelliklerinden biridir. Ayn1 zamanda, ¢elismeli bir yargilamanin en 6nemli 6zelliklerinden biridir.

Ancak taniklar1 sorgulama ve yiizlestirme hakki mutlak bir nitelik tasimaz. Makul kisitlamalar bazen
basvuranin kovusturmanin taniklarini sorgulamasini ve yiizlesmesini de engelleyebilmektedir.



Savunma icin taniklari cagirma hakki

6. madde, saniga, taniklarin mahkemede hazir bulunmasini1 giivence altina alma konusunda sinirsiz bir hak
vermemektedir.

Normalde, bir tan1g1 sorguya almanin gerekli ya da uygun olduguna karar veren ulusal mahkemelerdir.

Murtazaliyeva/Rusya davasinda (Basvuru no. 36658/05) Mahkeme So6zlesmenin 6 §§ 1 ve 3 (d) maddesi
kapsamindaki i¢tihadinda formiile edildigi lizere savunma taniklarinin sorgulanmasina iliskin genel ilkelere
aciklik kazandirmistir. Asagidaki lic asamali testi formiile etmistir:

(1) Bir tanig1 sorgulama talebi yeterince gerekgeli mi ve suglamanin konusuyla ilgili mi?

(2) Yerel mahkemeler bu tanikligin su¢lamanin konusuyla olan ilgisini degerlendirdi mi ve durusmada bir
tanig1 sorgulamama karari i¢in yeterli nedenler sagladi mi?

(3) Yerel mahkemelerin bir tan1g1 sorgulamama karari, yargilamanin genel adaletini tehlikeye att1 mi1?
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Durusmaya gelmeyen tamigin ifadesi

Kural olarak, tiim deliller, acik bir durusmada, ¢elismeli argliman amaciyla sanigin huzurunda sunulmalidir.

Savunmanin haklarina saygi gosterilmesi kosuluyla, durugsma oncesi sorusturma sirasinda verilen bir tanmigin ifadesini bir
durugsmada delil gostermenin miimkiin olabilecegi bazi durumlar vardir.

Bu tiir kanitlarin kabul edilebilirligi, asagidaki kriterler kullanilarak yargilamanin genel adilligi agisindan degerlendirilmelidir:
- tamgin katilmamasinin gecerli bir sebebi olup olmadigi,
- mahkumiyet hilkmii i¢in tanigin ifadesinin belirleyici olup olmadigi,

- ve delillerin giivenilirliginin adil ve dogru ol¢lilmesine imkan veren herhangi bir dengeleyici faktoriin uygulanip uygulanmadigi.

Durusmaya gelmeyen tanigin sitnanmamis deliline ihtiyatli yaklasilmalidir - mahkeme bu delilin daha az agirlik tasidiginin
farkinda oldugunu gostermeli ve neden bu delilin giivenilir bulunduguna dair detayli gerek¢elendirme verilmelidir.



Durusmaya gelmeyen tamigin ifadesi

AIHM, durusmada yer almayan tanigim — ki bu yargilamanin herhangi bir asamasinda sanik tarafindan hig
sorgulanmayan bir tanik demektir - ifadesine dayanan bir mahkumiyetin adil yargilanma hakkina uygun olup
olmadigini belirlemek i¢in, asagidaki hususlari inceleyen tiglii bir test gelistirmistir.

1) tan1gin durusmaya katilmamasi i¢in gecerli bir neden bulunup bulunmadigi,

2) tan1gin ifadesinin mahkumiyet hiikmii i¢in belirleyici olup olmadigi, ya da bu baglamda bir agirlik tastyip
tasimadigi,

3) ve savunmanin durusmaya gelmeyen tanigin sundugu deliller sebebiyle karsi karsiya kaldigi dezavantajlari telafi
etmek icin yeterli dengeleyici faktorlerin bulunup bulunmadigi.




Durusmaya gelmeyen tamigin ifadesi

Tamigin durusmaya katilmamasi icin gecerli sebepler?:

a) tan1gin vefati

b) mahkeme taniklar1 cagirmak veya nerede olduklarini belirlemek igin bir ¢aba géstermemistir, bunun yerine tanigin durusma o ncesi ifadelerini
kanit olarak kullanmigtir

¢) tanik yurtdisinda yasamaktadir ve makul bir siire icinde dinlenme olasilig1 yoktur
d) intikam alinmasi1 korkusu
e) durusma yeri ile tanigin konutu arasindaki mesafe (258 km) ve iki sehir arasindaki elverissiz yollar

f) mahkeme, kararina iliskin herhangi bir gerek¢e gostermeden saniklarin taniklar1 dinleme talebini reddetmistir.



Durusmaya gelmeyen tamigin ifadesi

Tamigin durusmaya katilmamasi icin gecerli sebepler?:

a) tanigin vefat:1 ©

b) mahkeme taniklar1 cagirmak veya nerede olduklarini belirlemek igin bir ¢aba géstermemistir, bunun yerine tanigin durusma o ncesi ifadelerini
kanit olarak kullanmistir ®

¢) tanik yurtdisinda yasamaktadir ve makul bir siire i¢inde dinlenme olasilig1 yoktur ©
d) intikam alinmasi1 korkusu ©

¢) durusma yeri ile tan1gin konutu arasindaki mesafe (258 km) ve iki sehir arasindaki elverissiz yollar ®

f) mahkeme, kararina iliskin herhangi bir gerek¢e gostermeden saniklarin taniklar1 dinleme talebini reddetmistir. ®



Durusmaya gelmeyen tamigin ifadesi

Durusmaya gelmeyen tamigin delilinin mahkumiyet hiikmii icin tek veya belirleyici kaynak olup olmadigi?

a) durusmaya gelmeyen tanigin ifadesi davanin sonucunu i¢in belirleyicidir
b) mahkumiyet hiikmiinii desteklemek i¢in dayanilan diger delillerin giicii daha azdi

c) kalan delillerin hi¢biri sanig1 suclu bulmak icin kendi basina yeterli olmadigindan, durusmaya gelmeyen dort
tan1gin verdigi ifade mahkumiyet hiikkmiiniin merkezinde yer ald1



Durusmaya gelmeyen tamigin ifadesi

Durusmaya gelmeyen tamigin delilinin mahkumiyet hiikmii icin tek veya belirleyici kaynak olup olmadigi?

a) durusmaya gelmeyen tanigin ifadesi davanin sonucunu icin belirleyicidir©
b) mahkumiyet hiikmiinii desteklemek i¢in dayanilan diger delillerin giicii daha azd1 ©

c) kalan delillerin hi¢biri sanig1 suclu bulmak icin kendi basina yeterli olmadigindan, durusmaya gelmeyen dort
tanigin verdigi ifade mahkumiyet hiikkmiiniin merkezinde yer ald1 ©



Durusmaya gelmeyen tamigin ifadesi

Delillerin guvenilirliginin adil ve dogru olciilmesine imkan veren yeterli dengeleyici faktorlerin varhgi?

a)

b)

mahkeme, savcilik ve savunmanin sorusturma esnasinda sorgulanan tanigin hal ve hareketlerini
gozlemleyebilmesi ve tanigin giivenilirligi hakkinda kendi izlenimlerini olusturabilmesi i¢in durusma sirasinda
izlenecek video kaydi

dava dosyasinda, ulusal mahkemelerin, durusmaya gelmeyen tanigin verdigi ifadeye 6zel bir dikkatle
yaklastiklarina veya durugsmada bulunmamasi nedeniyle bu delilin daha az agirlik tasidiginin farkinda
olduklarina dair herhangi bir belirti yoktur

mahkeme, gorsel-isitsel araglar gibi, durusmaya gelmeyen taniklardan delil elde etmek igin alternatif 6nlemleri
arastirmadi

sinanmamis tanik ifadesini destekleyen teyit edici kanitlarin durusmada bulunmasi
sanik veya savunmaya sorusturma sirasinda tanigi sorgulama firsati verildi

saniga, diger taniklarin ifadeleriyle herhangi bir anlasilmazlik veya tutarsizlia isaret ederek, olaylar1 kendi
tarafindan anlatma ve durusmaya gelmeyen tanigin giivenilirligi hakkinda stiphe olusturma firsati verilir



Durusmaya gelmeyen tamigin ifadesi

Delillerin guvenilirliginin adil ve dogru olciilmesine imkan veren yeterli dengeleyici faktorlerin varhgi?

a)

b)

mahkeme, savcilik ve savunmanin sorusturma esnasinda sorgulanan tanigin hal ve hareketlerini
gozlemleyebilmesi ve tanigin giivenilirligi hakkinda kendi izlenimlerini olusturabilmesi i¢in durusma sirasinda
izlenecek video kaydi ©

dava dosyasinda, ulusal mahkemelerin, durusmaya gelmeyen tanigin verdigi ifadeye 6zel bir dikkatle
yaklastiklarina veya durugsmada bulunmamasi nedeniyle bu delilin daha az agirlik tasidiginin farkinda
olduklarina dair herhangi bir belirti yoktur ®

mahkeme, gorsel-isitsel araglar gibi, durusmaya gelmeyen taniklardan delil elde etmek igin alternatif 6nlemleri
arastirmadi ®

denenmemis tanik ifadesini destekleyen teyit edici kanitlarin durusmada bulunmasi ©
sanik veya savunma avukatina sorusturma sirasinda tanigi sorgulama firsati verildi ©

saniga, diger taniklarin ifadeleriyle herhangi bir anlasilmazlik veya tutarsizlia isaret ederek, olaylar1 kendi
tarafindan anlatma ve durusmaya gelmeyen tanigin giivenilirligi hakkinda siiphe olusturma firsati verilir ©



Gizli tamik

AIHM, gizli taniklar baglaminda, taniklarin durusmaya gelmedigi davalarda izledigi yaklasima benzer bir yaklasim
benimser.

AIHM, ihtilafli yargilamalarin genel adilligini degerlendirmek i¢in ii¢ asamali bir test yiiriitiir ve asagidakileri dogrular:
1) bu delili kullanmak i¢in 1yi sebepler,
2) mahkumiyet hiikkmiinde oynadig: rol

3) bu delilin giivenilirliginin adil ve dogru dl¢iilmesine imkan veren yeterli dengeleyici faktorlerin varligi

Gizlilik vermek i¢in iyi bir neden, belirli bir davanin 6zel kosullarim1 dikkate alan kisisellestirilmis degerlendirmeyi
gerektirir,



Gizli tamik

Durusmaya gelmeyen tanik i

savunma tarafindan sahsen sorgulanamaz - savunma ile sahsen yizlesebilir
kimligi bilinir ve savunma tanigin inanilirhgini ve I8 kimligi hakkinda hicbir ayrinti bilinmediginden dogrulugunun

giivenilirligi sorgulayabilir ve glvenilirliginin sorgulanmasi zordur




