Makul surede yargilanma hakkina
iliskin olarak kovusturma
evresinde ortaya ¢ikan sorunlar
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2.d Ceza mahkemelerinde karara baglanan dosyalarlardaki saniklar hakkinda verilen karar turu, 2022
Decision type given for suspects in files judged at criminal courts, 2022

m Mahkimiyet - Conviction

m Beraat - Acquittal

= HUkmun aciklanmasinin geri birakilmasi

Postponement of announcing a judgement

Diger kararlar - Other judgements




[ddianamenin kabuliinde celismeli bir siste

* [t. CMK’nin 415-bis maddesi uyarinca savcilik hazirlik
sorusturmasini tamamladiginda, stpheliye bir bildiri
bulunmaktadir. Bu bildirimde sorusturulan olay ozet o
aciklanir, ihlal edildigi iddia edilen kanun hikimleri
gosterilir.
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 Surecin devaminda, savcilik hazirladigi talepnameyi dosya
evrakiyla birlikte hazirlik durusmasi hakimligine sunmakta
ve yapilacak olan hazirlik durusmasi saniga ve sucgtan zarar
gorene bildirilmektedir.

* Boylece savcilik ve taraflarin katilimiyla yapilan durus @
savcilik sorusturmadan cikarttigi sonucu delillerle birlikag
aciklamakta, sanik buna karsi beyanda bulunmakta daha
sonra ise diger taraflara s6z verilmektedir. Son olarak
savcilik ve midafi bir kez daha s6z hakkina sahiptir (It. CMK
m. 421). Durusmanin ardindan hakim son sorusturmanin
acllmasina, ek sorusturma yapilmasina gerek olduguna
veya son sorusturmaya yer olmadigina karar verir.

 Saniga bildirilmesine ragmen, sanik gelmedigi takdire

durusma yoklugunda yapilir. (It. CMK’'nin 420-bis ‘

maddesi)




* Alman hukukunda iddianamenin
mahkemeye sunulmasinin ardindan
mahkeme baskani saniga iddianameyi
aciklamakta ve kovusturma acilmasindan
once delil ikame edebilecegini ve

covusturmanin acilmasina karsi gorus

vildirebilecegini yazili olarak
oildirmektedir.

* Son sorusturma acilmasi kararina karsi ise
kanun yoluna basvurmak mimkidn
degildir.

 Alman ve ispanyol sistemlerinde
iddianamenin degerlendirilmesinde
celismeli bir durusma yerine, celismenin
yazil olarak gerceklesmesini saglayan bir
metot tercih edilmistir. 6




Tebligata iliskin sorunlar

lhtisaslasma ve meslek ici egitimin
etkisinin artirilmasi

Bilirkisilik

Cok sanikli davalardan
olabildigince kacinilmasi

Adli kolluga ve nitelikli kolluk
personeline duyulan ihtiyac




Kanun yapma teknigine ve hukuk politikasin
ve yargl pratiginine iliskin sorunlar

Anayasa’ya aykiri kanun yapma
ve iptal kararlar

Sik ve lehe kanun degisiklikleri

AYM kararlarinin uygulanmamasi
ve surpriz ictihatlar



= HIC VAROLMAMIS

BIR DAVANIN ANATOMISI

YGCK, E. 2017/17-328, K. 2018/575T. 27.11.2018
Yargitay’'in bozma gerekgesi :

Isyeri dokunulmazhiginin bozma eylemi ile ilgili olarak
sanik hakkinda 5271 sayih CMK'nin 170. maddesine
uygun olarak acilmis bir dava yok

12.04.2016
ik derece direnme

20/03/2008 07/07/2011 Dava var
Suc ik derece hUkim
02/04/2008 14.01.2016 27.11.2018
iddianame Bozma (Yargitay) YGCK (kesin)
12 gun Dava yok Dava yok
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ISTANBUL BOLGE ADLIYE
MAHKEMESINDE

DURUSMA AGILAN
ISLERIN DIGER ISLERE
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Dogrudan dogruyalik ve hakimin degismezligi
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Dogrudan dogruyalik ve‘hakimin degismezligi

Principle of Le principe
immediacy d’immédiateté

(Ing- AIHM’in (Fr- AIHM’in
kullanimi) kullanimi)
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Adil bir sekilde
dinlenilme

Dogrudan dogruyalik
ilkesi




CUTEAN/ROMANYA,
02.12.2014, §61, 70, 72.

Ayni ydnde
SVANIDZE/GURCISTAN,
25.07.2019

§37-48
CHERNIKA/UKRAYNA,
12.03.2020, § 50, 75-78.

EAN COURT OF HUMAN R
OPEENNE DES DROITS DE I

* 61.(......) Son derece acik usuli veya idari nedenlerle, hakimin bir davaya

katilmaya devam edememesi s6z konusu olabilir Bu durumda davaya
devam eden hakimlerin, delilleri ve davada ileri siirtilen gorisleri tam
olarak anlayabilmelerini saglamak icin alinabilecek tedbirler arasinda,
ornegin tanigin guvenilirligi konusunda sorun bulunmayan hallerde
taniklarin ifadelerinin tutanaga kaydedilmesi veya yeni olusan mahkeme
tarafindan yapilacak bir durusmada ilgili gorislerin ortaya konulmasi ya da
onemli tanigin dinlenilmesi sayilabilir.(...)

70. Mahkeme olayda, ilk derece mahkemesinin kompozisyonunun,
davanin sonucunun basvurunun aleyhine olmasini saglamak veya
herhangi uygunsuz bir amacla degistirildigi gosteren herhangi bir deli
olmadigi kanaatindedir Olayda Biikres Bolge Mahkemesi hakiminin,
bagimsizligl veya tarafsizligi konusunda herhangi bir sorun olmadigi gibi,
ilgili tanigin ve sanigin dinlenmesine iliskin durusma tutanaklari da
hiikiim veren hakimin elinde bulunmaktadir Ancak Mahkeme buna ek
olarak sanigin ve taniklarin beyanlarinin mahkumiyet hilkkmiinde, bu
kisileri dogrudan dinlemeyen tek hakimli Blikres Bolge Mahkemesi
tarafindan dayanak olarak kullanildigina isaret etmektedir. Sonuc olarak
Mahkeme, s6z konusu tutanaklarin varliginin muhakemenin dogrudan
dogruyaligi ilkesine yonelik eksikligi telafi etmedigi kanaatindedir

72. Sonug olarak mahkeme ilk derece mahkemesi heyetindeki hakimlerin
degismesinin ve temyiz mahkemesinde sanik ve taniklarin yeniden
dinlenmemesini, basvurunun adil yargilanma hakkini ihlal etmistir.



INSAN HAKLARI
EYLEM PLANI 2021

Faaliyetler

Faaliyet 2.1.a. Yargilama sureclerinde sik hakim degisikligini
onlemek amaciyla hakimlerin tayinlerine esas bolge sistemi yeniden

duzenlenecektir.

Sorumlu Kurum Hakimler ve Savcilar Kurulu

Sure 6 Ay
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hakimler katllablllr Aksi, mutlak - hakimler bulunur”
butlanla batildir.” | Yool S :




CMK 232/5 (Degisik:
24/11/2016-6763/31 md.)

* Hikim sonucu tefhim edildikten sonra

gerekceli karar imzalanmadan hakim 6lur veya
nerhangi bir sebeple karari imzalayamayacak
nale duserse, yeni hakim, tefhim edilen
nlikme uygun olarak gerekceli karari bizzat
yazarak imzalar.. Toplu mahkemelerde boyle
bir durumun gerceklesmesi halinde, hukim
diger hakimler tarafindan imzalanir ve baskan
veya en kidemli hakim tarafindan, hukmun
altina diger hakimin imza edememesinin
sebebi yazilarak imza olunur.




* 45. Mahkeme bazi hallerde yargisal ve usuli nedenlerle, bir
hakimin davaya devam etmesinin mimkuin
olamayabilecegini degerlendirmektedir. (bkz Cutean /
Mellors /Birlesik Krallik) Ancak, 6ncelikle bu davada bu
nedenlerin hicbiri s6z konusu olmadigini ifade etmek gerekir
Buna ek olarak bu nedenlerden biri ortaya c¢iksa dahi, hakim

CEROVéEK ve A.K’'nin basvurucularinin mahkumiyet kararinin gerekgesini

yazmamasi, davanin yeniden gorulmesi suretiyle, 6rnegin

BOZICNIK ikinci derece mahkemesi tarafindan, dosyanin yeniden
durusma acilmasi icin ilk derece mahkemesine génderilmesi
/SLOVENYA suretiyle telafi edilebilirdi Zira, hakim A.K emekli olmadan
7.3.2017 once aciklanan hukim, sanigin ve taniklarin beyanlarina

dayanmaktadir.

. ()

e 47. Sonuc olarak, Mahkeme, yargilamayi yapan hakimin
(emekli olmasi nedeniyle), mahkumiyete iliskin gerekceyi
yazmamis olmasi ve bu eksikligi telafi edecek herhangi
uygun uygun bir tedbirin alinmamis olmasi dolayisiyla
basvurucunun adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi
kanaatindedir
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