Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi
Yazi Isleri Mudurlagi

Adil Yargilanma Hakki ve [HAM
Ictihatlar1 Kapsaminda

Delillerin Kabul Edilebilirligi

Mahmut Can Senyurt
Kidemli Hukukgu



Mahkemenin 6. Madde Yaklasimzi

Adalet mi Adillik mi?

Yargilamanin adilligi — anahtar kavram

Adil yargilanma — Sihirli bir formul yok

Bagimsiz haklar - 6 § 1 veya 6 § 3 (d) veya birlikte inceleme

Ceza yargilamasi > medeni hukuk yargilamasi

Yargilamanin adilligine iliskin gereklilikler her ceza yargilamasina uygulanir.
Guvencelerin kapsami farkli mi?

Geleneksel sug¢ vyargilamasi & kabahat veya curum gibi daha “hafif’
aykiriliklara dair yargilamalar



Kanun yolu sikayeti - Stiper Temyiz
Mercii Olmama

Kural: Mahkemenin gorevi, yerel mahkemelerin Sozlesmeye uygun
hareket edip etmediklerini denetlemektir (IHAS m.19)

Ic hukukun yorumlanmasi, delillerin degerlendirilmesi ve maddi vakia
tespiti kural olarak yerel mahkemelerin gorevidir.

Istisna: Keyfilik
1. Gerekcgesiz karar

2. Gerekcenin maddiveyarshukuki fahisfhataya-dayanmasi (adaletin
inkari anlamina gelecek sekilde)



Keytilik ve Fahis Hata

Kanunda yer almayan gerekce ile yillik ucret izni talebinin reddi — «Diger
iscilere verilmemistir» (Andelkovié/Sirbistan)

Basvurucunun davasinin iddiay! daha once dile getirmedigi gerekcesiyle reddi
(Dulaurans/Fransa)

Basvurucunun evinin askerler tarafindan yikildigi iddiasinin reddi — Aleyhe
mahkeme karari, kamu makamlarinca duzenlenen raporlar ve belgelerin
varligina ragmen (Khamidov/Rusya)



Bir yargi kararinin nasil, yani hangi usuller
1zlenerek verildigi 6. maddenin konusudur;
bu kararin sonucu degil.
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Delillerin Ikamesi ve Incelenme Usulii

6. madde delillerin kabul edilebilirligi ile ilgili kurallar koymaz (Schenk/Isvicre,
Moreira Ferreira/Portekiz (no.2) )

Kural olarak belirli nitelikteki delillerin, ornegin i¢c hukuka gore «hukuka
aykir» delillerin  yargilamada kullanilip kullanilmayacagini saptamak
Mahkemenin gorevi degildir.

Asil cevaplandirilmasi gereken soru, delillerin elde edilis tarzi da dahil olmak
uzere, yargilamanin bir butun olarak adil olup olmadigidir (Bykov/Rusya).



AN COURT OF MAN RIGHTS
EENNE DES DroOITS DE L'H

Hukuka Aykar1 Delil Sikayetleri

Hukuka aykirihigin niteligi nedir?

Hukuka aykiriligin dayanagr Sozlesmenin ihlali ise, hangi madde ihlal
edilmistir?

Delilin kalitesi, yani delilin elde edildigi kosullar delilin sihhatini ve dogrulugunu
supheye dusurmus mudur?

Savunma haklarina saygi gosterildi mi? Basvurucu delilin gercekligine ve
yargilamada kullaniimasina itiraz edebilme imkaninasahip oldu mu?

Delilin mahkumiyet hukmurag¢isindan onemif?

Kamu yarari (sucun cezalandirilmasi) v. bireyin yarari (hakkin korunmasi)



Hukuka Aykir1 Delil - Ornekler

3. madde ihlal edilerek alinan ifade (sanik veya serik veya 3. kisilerden)
Iskencenin direkt sonucu olarak toplanan fiziki delil

Iskence harici ve fakat 3. maddeyi ihlal eden ydntemlerin direkt sonucu olarak
toplanan fiziki delil

Delil baslangici niteliginde kotu muamele iddiasi (Bokhonko/Gurcistan)
Arama — Prade/Almanya

Telefon dinleme — «baska suretle delil elde edilmesi imkaninin bulunmamasi»
(Dragojevic/Hirvatistan)

Delil yerlestirme (Sakit Zahidow/Azerbaycanj)



Budak/Tiirkiye

Ihtiyar heyeti veya komsulardan iki kisinin bulunmamasi — CMK m.119/4’e

aykirilik (ev aramasi)

Aramada sadece basvurucunun babasi var ve arama tutanagina gore

«surece ait rapordur» baslikli bir ¢ikti ve Buca'daki yurtsever esnafimiza

baslikli 43 adet el ilani bulunuyor.

Isim ve imza da icermeyen ilk belgede, belgenin yazari Kadifekale’de bir

otobuse Molotof kokteyli-attigini ikrar ediyor:

Orgut tyeligi + kamu ' malmazarar verme -/25 yithapis cezasi.



Budak/Tirkiye-2

Aramayi yapan polisler tanik olarak dinlenmis — «Sabahti, kimseyi
bulamadik»

Hukumet: «Teror sucu ile ilgili oldugundan kimse tanik olmak istemedi»

Bu iddialar arama tutanaginda bulunmamaktadir.

Tanik bulmak i¢cin herhangi bir caba sarf edildigini gosteren bir bulgu da

yoktur.
Bu gerekceler mahkemenin kararinda yer ailmamaktadir.

Kanunda da bu taniklarimihazir bulungduruimayacagi istisnai durumlar

ongorulmemistir.



Budak/Tiirkiye-3

«Surece ait rapordur» - yegane delil.

Basvurucu: «Belge bana ait degil, polisler yerlestirmis olabilir, ancak tutanak
taniklart hazir bulundurulmadigi icin bu hususun netlestiriimesi olanaksiz
hale geldi.»

Ic hukuka aykirilik delilin kullaniimasini yalniz basina imkansiz hale getiren

bir durum degil.

Kritik Nokta: Delilin sihhatini, yani dogrulugunu ve gercekligini etkileyen bir
iddia ileri suruldu mu (Delil baslangici niteliginde)?

Celismeli bir usulle somut elayin butun sartlari-incelenmeli ve stphe bertaraf
edilmelidir.



Budak/Tiirkiye-4

AY, CMK ve Anayasa Mahkemesi i¢tihadi hukuka aykiri delillere iligskin gugclu
bir koruma sagliyor (IHAS m.53).

Gerekcgeli kararda polis ifadeleri ile bagvurucunun aramanin hukuka aykirilgi
ve delillere iliskin iddialarina yer verilmemis, sadece aramanin hakim

kararina dayandigi, bu sebeple usule uygun oldugunu belirtilmistir.

Mahkemeye gore, bu sartlar altinda i¢ hukuk normlarina aykiri sekilde veya
Sozlesme ihlal edilmek suretiyle toplanan delillerin sihhati veya kabul
edilebilirligine dair —herhangiinbir cevaplliveriimemesi  kural olarak adil

yargilanma hakkini zedeler



Kavramsal Ayrimlar

Delillerin kabul edilebilirligi, yani hangi bulgularin degerlendiriimek uzere
yargilamayi yapan mahkemeye sunulacagli ve mahkemeye sunulan bu
deliller acisindan savunma hakkina saygi ayri kavramlardir.

Sunulan delillere iliskin savunma hakki ile bu delillerin mahkemeler
tarafindan degerlendirilmesi de farkl kavramlardir.

Delilin adil yargilanma hakkini etki edecek sekilde ikame edilmesi de
savunma hakki acisindan sorun olusturabilir.

Somut érnek — Horvatic/Hirvatistan (Adli delilin toplanma usulu)



Horvatic/ Hirvatistan

Basvurucu sacindan ve kiyafetlerinden bir odada ornek alindigini, fakat bu
orneklerin kendisinin hazir bulunmadigi baska bir odada paketlendigini iddia
etmis ve yargilama suresince bu delillere polisin mudahale ettigini ileri

surmustur.
Dosya kapsaminda bu iddianin aksini gosteren herhangi bir tutanak yok.
Bu sebeple, yerel mahkemeler bu hususu detayli incelemeli.

Burada hukuka aykirihk-iddiasy mi yoksa @elilim toplanis sekli mi tartisiliyor
(adillik)? |



Horvatic/Hirvatistan-2

Basvurucu, adli raporu duzenleyen uzman ile kendisinden ornekleri alan polis
memurlarinin tanik olarak dinlenmesini talep etmigtir.

Mahkemeye gore bu talep basvurucunun savunmasini guclendiren ve hatta
beraat etmesine sebebiyet verebilecek niteliktedir.

Ancak, yerel mahkeme “sorusturma asamasinda yapilan islemler yeterl
sekilde belgelendirildi” gerekcesiyle bu talebi reddetmis ve basvurucuyu
mahkdm etmistir.

Mahkemeye gore, yerel mahkemelerin basvurucunun mahkdmiyeti agisindan

karar verici nitelikte olan delilin kabul edilebilirligine thskin-gerekli incelemeyi
yapmadan mahkdmiyet hukmuUikurmasi 6. maddeyilihlal-etmistir.



Ornekler

Sanik veya seriklerin avukatsiz verdikleri ifadeler — Erkapic/Hirvatistan

Avukatsiz gerceklestirilen yer gosterme (Bozkaya/Turkiye)
Avukatsiz gerceklestirilien arama (Ayetullah Ay/Turkiye)

Avukatsiz gerceklestirilen teshis islemi (Laska and Lika/Arnavutluk —

basvuruculara teshis sirasinda mavi-beyaz balaclava, teshisteki diger sahislara

Ise siyah kasket giydiriimis)
Serigin avukatsiz ifadesi(Omer Guner/Turkjye = Stephens (no.1)/Malta)

Baska yargilamadaki saniklarinavukatsiz ifadeleri (Gokbulut/Turkiye)



Tesekktirler.
|




