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2577 sayılı İdari Yargılama Usulü Kanununun “Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu ile Vergi Usul Kanununun uygulanacağı haller” başlıklı 31 inci maddesinin birinci fıkrasının son cümlesinde,  Bilirkişilerin bilirkişilik bölge kurulları tarafından hazırlanan listelerden seçileceği ve bilirkişiler hakkında Bilirkişilik Kanunu ve 12/01/2011 tarihli ve 6100 sayılı Hukuk Muhakemeleri Kanununun ilgili hükümlerinin uygulanacağı belirtilmiştir.
6100 sayılı Hukuk Muhakemeleri Kanununun  “Bilirkişinin görev alanının belirlenmesi” başlıklı 273 üncü maddesinin birinci fıkrasında  “(1) Mahkeme, tarafların da görüşünü almak suretiyle bilirkişinin görevlendirilmesine ilişkin kararında, aşağıda belirtilen hususlara yer vermek zorundadır: a) İnceleme konusunun bütün sınırlarıyla ve açıkça belirlenmesi. b) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular. c) Raporun verilme süresi. “ hükmü yer almaktadır.
6754 sayılı Bilirkişilik Kanununun 3 üncü maddesinin altıncı fıkrasında;  çözümü uzmanlığı, özel veya teknik bilgiyi gerektiren sorun açıkça belirtilmeden ve inceleme yaptırılacak konunun kapsamı ile sınırları açıkça gösterilmeden bilirkişi görevlendirilemeyeceği hükmü,
Yine Bilirkişilik Yönetmeliğinin “Bilirkişinin görev alanının belirlenmesi ve bilirkişiye bilgi verilmesi” başlıklı 51 inci maddesinin birinci fıkrasında “(1) Görevlendirilen bilirkişiye, inceleme yaptırılacak konunun kapsamı ve sınırları yazılı olarak bildirilir ve açıkça anlatılır. Bu yazıda aşağıdaki hususlara yer verilir:
a) İnceleme konusunun bütün sınırlarıyla ve açıkça belirlenmesi.
b) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular.
c) Takdir edilen bilirkişi ücreti.
ç) Raporun verilme süresi.” hükmü bulunmaktadır.

Yukarıda anılan Kanun ve Yönetmelik hükümleri gereğince, bilirkişiye dosyanın teslimi öncesinde cevaplaması gereken soruların yazılı olarak bildirilmesinin uyuşmazlığın çözümüne yarayacak nitelikte ve denetime elverişli bir bilirkişi raporu hazırlanmasında düşük öneme haiz olduğu muhakkaktır. Hazırlanan bu çalışma ile, temyiz ve istinaf mercilerinin kararları ışığında dava konularına göre bilirkişi görevlendirme kararlarında yer alabilecek sorular ilk derece yargı mercilerine rehber olması amacıyla belirlenmiştir. Uyap Bilirkişi işlemleri ekranında bulunan “Bilirkişi Görevlendirme Rehberi” sekmesinden uyuşmazlık türüne göre seçim yapıldıktan sonra bilirkişi görevlendirme ve dosya teslim tutanağına bilirkişinin cevaplaması gereken sorular otomatik olarak düşecektir. 
Bilirkişi Görevlendirme Rehberi kapsamında hazırlanan sorular mutlaka her bir dosya özelinde ayrı ayrı değerlendirilmeli, dosya kapsamına göre otomatik olarak tutanağa düşen sorular gözden geçirilmeli, somut dosyada uyuşmazlık konusu olmayan veya cevaplanması gerekmeyen sorular çıkarılarak dosya özelinde ihtiyaç duyulan ilave sorulara yer verilmelidir. Bu çalışmada, uyuşmazlık ve dava türlerine göre hazırlanan sorular tavsiye niteliğinde olup bağlayıcı olmadığından nihai takdir ve değerlendirme yargı yetkisi kapsamında bilirkişi görevlendirmesi yapan mercilere aittir. 


[bookmark: _Toc125032175]6306 SAYILI KANUN KAPSAMINDA RİSKLİ YAPI TESPİTİNE İLİŞKİN İŞLEMLERE KARŞI AÇILAN DAVALAR
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Uyuşmazlığa konu yapının, riskli yapı olup olmadığına ilişkin hususların tespiti.
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Uyuşmazlığa konu alanda, riskli yapı tespitine konu edilecek bir yapı bulunup bulunmadığı,
2. Söz konusu yapının ekonomik ömrünü tamamlamış ya da yıkılma veya ağır hasar görme riski taşıyan başka bir ifadeyle 6306 sayılı Kanun ve ilgili diğer mevzuat uyarınca riskli yapı tespitine konu edilebilecek yapılar arasında yer alıp almadığı,
3. 6306 sayılı Kanunun Uygulama Yönetmeliği ekinde yer alan (Ek-2) “Riskli Yapının Tespit Edilmesine İlişkin Esaslar” kapsamında değerlendirme yapılarak; yapı riskli ise hangi kriterleri sağlamadığı, yapı riskli değil ise riskli yapı tespiti sırasında hangi kriterlerin dikkate alınmaması/yanlış dikkate alınması sebebiyle yapının riskli olarak belirlendiği hususlarının tespiti ile yapının bulunduğu alan ile yapının genel durumuna ve özellik arz eden yer ve kısımlarına ilişkin resimler ve/veya görsellerin rapora eklenmesi.

[bookmark: _Toc80715493][bookmark: _Toc125032176]ARAZİ DEĞERLEME
A) İnceleme konusu, kapsam ve sınırları:
	Dava konusu arazinin değerinin tespiti
B) Bilirkişisinin cevaplaması gereken sorular:
1. Dava konusu taşınmazın üzerindeki mevcut hali ile ne bulunduğu, rayiç değeri, üzerinde varsa ev ağaç vs bunların değerlerinin hesaplanması,
2. Taşınmaz arazi niteliğinde ise, dava tarihindeki mevkii ve şartlarına göre ve olduğu gibi kullanılması halinde getireceği net geliri, iklim koşullarının elverdiği bazı yörelerde bir ürün hasat edildikten sonra toprağın yeniden hazırlanıp ikinci uygun ürün ekilip ekilemeyeceği, bir yılda birden fazla ürün alınma imkânı bulunan yerlerde ülke genelinde bir yıldaki ikinci ürünün hazırlık ve yetiştirme süreleri de dikkate alındığında yılı aşan süre gerektiği de gözetilerek, iki yılda üç ürün veya üç yılda dört ürün münavebe esası uygulanarak değerlendirme yapılması, iki yılda üç ürün veya üç yılda dört ürün alınabileceği dikkate alınarak yıllık net gelirlerinin tümü üzerinden hesaplama yapılması hususlarının ayrı ayrı değerlendirilerek hesap tablolarının çıkarılması ve ürünlerin net gelirlerine yüzdelik oranla değer biçilerek bedel tespiti hesaplamaların yapılarak rapor tanzim edilmesi,
3. Dava konusu taşınmazın olduğu gibi kullanılması halinde getireceği net gelir üzerinden değerlendirme yapılırken ekonomik olarak değer ifade eden ilk ürününün son üç yıla ait verim, üretim gideri ve ortalama satış fiyatlarının gıda, tarım ve hayvancılık ilçe müdürlüğünden gelen yazılar doğrultusunda bunların ortalaması alınmak suretiyle değer tespitlerinin yapılması, bu işlemlere tabi tutulduktan sonra elde edilen ürünün değerlendirme hesabının yapılması,                    
4. Bedelin tespitinde etkili olacak bütün nitelik ve unsurlar ile her unsurun ayrı ayrı değerinin belirtilmesi,
5. Dava konusu taşınmazın bulunduğu yer, konumu ve objektif değer artışına/azalışına etki eden hususların dikkate alınarak değerin belirlenmesi,
6. Dava konusu taşınmaza, imar planında taşınmazın tamamının yol ve doğa değerlerini, koruma koşullu günübirlik rekreasyon ve turizm için kullanışlı alanlardan olup olmadığı, bir bütün olan imar uygulamasının yapılıp yapılmadığı,
7. Davaya konu yerin mevkii yüz ölçümü ekili alan bulunup bulunmadığı, üzerinde yapılı ev veya ürün olup olmadığı,
8. Arazi değerlemesinde, gıda, tarım ve hayvancılık müdürlüğünden gelen münavebe esaslarına göre değerleme yapılması, üretim giderlerinin içerisine tarla kirası, masrafların faiz karşılığı ve genel idari giderler dahil edilmesi
9. Resmi veri listesindeki üretim giderlerini oluşturan unsurlar arasında yer alan onarım, bakım, amortisman, faiz, sigorta ve vergi masrafları düşülerek hesaplama yapılması,   
10. Dava konusu taşınmazlar üzerinde bulunan ağaçların yaş ve cinsleri belirtilmek suretiyle tarih yılı rayiç değerlerinin gıda, tarım ve hayvancılık ilçe müdürlüğünden getirtilen bilgileri doğrultusunda hesaplama ve değerlendirme yapılması,
11. Dava konusu taşınmazın değerlendirme tarihi itibariyle imar planı içerisinde olup olmadığı, imar planı içerisinde ise tarihi, ölçeği ve türü (1/1000, 1/1500, 1/25000 uygulama, nazım) araştırılarak 1/1000 ölçekli imar planı içerisinde olmadığının tespiti durumunda belediye veya mücavir alan sınırları dahilinde bulunup bulunmadığı, belediye hizmetlerinden yararlanıp yararlanmadığı ve etrafının meskun olup olmadığı,
12. Diğer ölçekli plan dahilinde ise plandaki konumu, plan kapsamında alınma amacı, yerleşim yerine uzaklığı, şehrin gelişme istikametinde olup olmadığı ve arsa mı yoksa arazi mi olduğu (ilgili belediyeden gelen kayıtlar dikkate alınarak) göz önünde bulundurularak arsa ise tarafların bildirdiği emsal olabilecek taşınmazların değerlendirilmesi, lüzumu halinde re'sen emsal celbi yoluna gidilmesi, taşınmazın, değerlendirme tarihi itibariyle, emsal alınacak taşınmazın ise satış tarihi itibariyle karşılaştırılmasının yapılması, ilgili emsallerin imar ya da kadastro parselleri olup olmadığına göre karşılaştırmaların yapılması,
13. Dava konusu taşınmazın; imar planındaki konumu, emsallere ve değerini etkileyen merkezi yerlere olan uzaklığını da gösterir krokisi ve dava konusu taşınmaz ile emsal taşınmazların resen belirlenen vergi değerleri ve emsal taşınmazların satış akit tablosu incelenmek suretiyle dava konusu taşınmazın değerlendirmeye esas alınacak emsallere göre ayrı ayrı üstün ve eksik yönleri ve oranları açıklanmak suretiyle yapılacak karşılaştırma sonucu değerinin ne kadar olduğu,
14. Arazi ise üzerine İlçe Tarım ve Orman Müdürlüğü verileri dikkate alınarak ekilebilecek münavebe ürünlerine göre gelir metodu esas alınmak suretiyle arazinin sulu/kuru arazi olduğu hususları da gözetilerek bedelin tespiti.
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A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Dava konusu işlemin mevzuata uygunluğunun mahkemece değerlendirilmesinde yararlanılacak hususların tespiti
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Kamulaştırma, toplulaştırma, dağıtım ve kiralama teknik talimatı yeni parselasyon planlamasında dikkat edilecek hususlar gereğince yeni verilen arazilerin maliklere mümkün olduğu ölçüde eski arazisine verimlilik ve değer açısından eş değer ve tek parselde verilip verilmediği,
2. Verilen arazilerin toplandığı parsellerin ekonomik koşulları göz önünde bulundurulup maliklerin talepleri de dikkate alınarak arazisinin yoğun olduğu bölgede veya en büyük parselinin etrafında toplanarak ya da eski parsellerin birinin veya birkaçının etrafında veya en azından aynı ada içinde toplanarak verilip verilmediği,
3. Umumi yola (asfalt, şose) bitişik olan parsellerin yine imkanlar ölçüsünde aynı yerde verilip verilmediği,
4. Parsellerin yol ve sudan faydalanacak şekilde planlanıp planlanmadığı,
5. Davacının maliki ve/veya hissedarı olduğu tüm kadastral taşınmazları ile toplulaştırma işlemi sonucunda yeni tahsis edilen parsellerinin konumlarının parselasyon haritasında gösterilmesi,
6. Arazi toplulaştırma projesinde yol ve su kanallarının tesisi için DOP kesintisi yapılıp yapılmadığı ve bütün parsellerden eşit olarak DOP kesintisi yapılıp yapılmadığı,
7. Toplulaştırma işleminin amacına uygun olarak yapılıp yapılmadığı,
8. Toplulaştırma öncesinde taşınmazlar üzerinde sabit tesislerin (ev, su kuyusu vs) olup olmadığı, var ise toplulaştırma işleminde bu sabit tesislerin dikkate alınıp alınmadığı, tüm maliklerce önem arz eden unsurları (açılmış kuyu, kurulmuş sabit tesis gibi) içeren veya kötü kullanımdaki yerlerin aynı sahiplerine verilip verilmediği,
9. Toplulaştırma işlemlerinde parselin geometrik şeklinin ve en boy oranının ne olduğu tahsis işlemleri sırasında toprak dereceleri dikkate alınarak derece dönüşüm kat sayısı uygulanmak suretiyle alan denkleştirmesi yapılıp yapılmadığı.

[bookmark: _Toc125032178]BİNANIN DÜŞÜK BEDELLE SATILMASI NEDENİYLE TARH EDİLEN VERGİNİN İPTALİ DAVASI
1. İnceleme konusunun kapsamı ve sınırları           
	Emlak vergi değerinin tespitine yönelik hususlar 
1. Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular            
1. Binanın ve arsasının, emlak vergi değerleri, yapı kullanma ruhsatındaki bilgiler, binanın halihazır durumdaki sınıfı ve niteliği, emsal binaların satış bedelleri, enflasyon oranı dikkate alınarak satış tarihi itibarıyla değerinin ne kadar olduğu,
2. Bina makinalar ve/veya eşyalı olarak satılmış ise makine ve eşyaların değerlerinin ne kadar olduğunun tespiti.

[bookmark: _Toc125032179]CEZALI VERGİLERE KARŞI AÇILAN DAVALAR
A) İnceleme konusunun kapsamı ve sınırları:
	Alış veya satış belgelerinin yasal defterlere kaydedilmemesi nedeniyle tarh edilen cezalı vergilere karşı açılan davalarda kayıtların doğruluğunun tespitine yönelik hususlar      
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Alış ve satış belgelerinin yasal defterlere kaydedilip kaydedilmediği,       
2. Kayıtların, belgelerde gösterilen bilgiler ile uyumlu olup olmadığının tespiti.

[bookmark: _Toc125032180]ÇEVRESEL ETKİ DEĞERLENDİRME (ÇED) KARARLARINA KARŞI AÇILAN DAVALAR
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Projenin etki alanının tespiti ile etkilerinin neler olabileceğine yönelik hususların araştırılması
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. ÇED kararına konu olan projenin hangi alanları etkilediği,
2. Projenin konusuna ve etki alanına göre tarım alanlarına, varsa zeytinlik sahalara, su kaynaklarına ve duyarlı yörelere uzaklığının ne kadar olduğu, 
3. Projenin çevreye zarar verip vermeyeceği, zarar vermesi halinde ne ölçüde zarar verebileceği,
4. Projenin gerçekleştirilmesi halinde, kamu yararı ve çevre dengesi gözetilerek alınacak önlemlerle, çevresel açıdan oluşabilecek zararların giderilebilmesinin mümkün olup olmadığı,
5. Projede bırakılması taahhüt edilen can suyunun ve tarımsal amaçlı kullanım suyunun canlı hayat ve tarımsal alanlar için yeterli olup olmadığı,
6. Proje kapsamında alınan önlem ve verilen taahhütlerin yeterli olup olmadığı, 
7. Projenin gerek yapım aşamasında gerekse faaliyete geçtikten sonra ne tür bir çevresel etki yaratacağı, yapılması planlanan projenin öngörülebilir çevresel etkilerinin doğru hesaplanıp hesaplanmadığı,
8. Projenin orman ve orman altı bitki örtüsüne, yer altı su rezervlerine, tarım alanlarına, bölgede yaşayan insanlara ve hayvanlara zarar verip vermeyeceği, proje sahasının niteliği dikkate alındığında yürütülecek çalışmaların jeolojik açıdan yeryüzü hareketliliğine sebep olup olmayacağı, sebep olacak ise gereken tedbirlerin alınıp alınmadığı, proje kapsamında ortaya çıkabilecek katı atık ve atık suların bölgenin doğal yapısına zarar verip vermeyeceği,
9. Proje kapsamında uygulanacak inşaat mühendisliği tekniklerinin, bölgenin jeolojik yapısına uygun olarak belirlenip belirlenmediği, 
10. ÇED raporunun yeterliliği ve raporda yer alan belirlemelerin çevreye ve ekolojik dengeye etkisinin ne olacağı,
11. Projenin çevresel etkilerinin alanda mevcut ve/veya planlama aşamasında olan diğer projelerin çevresel etkileri ile birlikte kümülatif etki değerlendirmesinin yapılıp yapılmadığı, yapılmış ise projenin kümülatif etkilerinin çevreye zarar verip vermeyeceğinin tespiti.

[bookmark: _Toc125032181]DEVLET İHALE KANUNU UYARINCA ECRİMİSİL İSTENİLMESİNE İLİŞKİN İŞLEMİN İPTALİ DAVASI
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Ecrimisile konu taşınmazın kullanım bedelinin tespit edilmesini sağlamaya yönelik hususların araştırılması
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Uyuşmazlığa konu alanda veya yakın çevresinde davacı veya başkası lehine kullanma izni veya irtifak hakkı verilip verilmediği, verilmiş ise dayanak sözleşme ve ilgili işlemlerle birlikte nizasız ödenmekte olan bedelin ne kadar olduğu,
2. İşgale konu alanın yüzölçümünün ne kadar olduğu, 
3. Emsal oluşturabilecek yerlerin (taşınmaza en yakın özellikleri taşıyan nitelikteki taşınmazlar emsal alınarak) varsa ecrimisil bedeli ve kira bedeli ile bu tür taşınmazın serbest piyasada kiralanması halinde rayiç kirasının ne olacağı,
4. Taşınmazın mevkii, kullanım şekli, elde edilen gelir, altyapı, ulaşım kolaylığı gibi tüm faktörleri dikkate alındığında rayiç kira bedelinin ne kadar olduğu,
5. Dava konusu taşınmaz üzerinde yasal olmayan her türlü yapı ve tesis (takılıp-sökülebilir nitelikli olanlar hariç) yapılmak suretiyle taşınmazın işgal edilmesi halinde bu nitelikteki işgaller için zeminle birlikte muhdesat da dikkate alındığında ecrimisil bedelinin ne kadar olabileceği,
6. Muhdesat için, Mimarlık ve Mühendislik Hizmet Bedellerinin Hesabında Kullanılacak Yapı Yaklaşık Birim Maliyetleri Hakkında Tebliğ’de yer alan sınıflandırmalar dikkate alındığında ecrimisil bedelinin ne kadar olabileceği,
7. 336 sayılı Milli Emlak Genel Tebliği hükümlerine göre özellik arz eden ecrimisil durumlarının olup olmadığı, kıyı kenar çizgisi içinde kalıp kalmadığı dikkate alındığında ecrimisil bedelinin ne olduğu, (3621 sayılı Kıyı Kanunu ile 3/8/1990 tarihli ve 20594 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanarak yürürlüğe giren Kıyı Kanununun Uygulanmasına Dair Yönetmelik hükümleri kapsamında ve kıyı kenar çizgisi içerisinde veya dolgu alanlarda), 
8. 336 sıra nolu Milli Emlak Genel Tebliği hükümleri çerçevesinde taşınmazın emlak vergisine esas asgari değerinin ne kadar olduğu,
9. İmar uygulamaları sonucu müşterek mülkiyete konu olan taşınmaza ilişkin tapu kayıtları ve imar uygulamalarının incelenmesi suretiyle paydaşlara düşen payların ve davaya konu kullanılan alanın ne kadar olduğu, kullanımda paydaşların kendi paylarını aşıp aşmadıklarının tespiti, 
10. Belgeler üzerinde davaya konu taşınmazın yerinin neresi olduğunun belirtilmesi.

[bookmark: _Toc125032182]DOÇENTLİK KADROSUNA ATANMAYA DAİR İŞLEMİN İPTALİ DAVASI
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Dava konusu kadro için adayların yeterliliklerine yönelik hususların araştırılması.
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Kadro alımına ilişkin olarak, yükseköğretim kurumlarının ek koşullar belirlemiş olması halinde, ilanda yer alan ek koşulların ihtiyaç ve hizmet gerekleri doğrultusunda getirilebilecek özel ve ilan edilen kadroya özgü, spesifik bir koşul olup olmadığı, söz konusu koşulun kişileri tanımlar/tarif eder, keyfi ve subjektif nitelikte olup olmadığı, 
2. Kadroya başvuran adayların özel ve ilan edilen kadroya özgü, spesifik koşulu taşıyıp taşımadıkları,
3. Uyuşmazlığa konu kadrolara atanmak için başvuru yapan (aynı kadro derecesi için başvuranların) adayların bilimsel çalışmalarının söz konusu kadroya atanmak için yeterli olup olmadığı,
4. Başvuru yapan adayların birbirlerine karşı bilimsel çalışma bakımından üstünlüklerinin neler olduğu,
5. Kadroya başvuran adayların akademik çalışmalarını inceleyen bilim jürisinin, adayın başvurduğu “bilim alanından” ve mevzuatta belirtilen yerlerde görev yapanlar ve akademik unvanda (kadronun ait olduğu birimin yöneticisi ve en az birinin de o üniversite dışından olması şartıyla üç profesör) bulunanlar da dikkate alınarak oluşturulup oluşturulmadığının tespiti.

[bookmark: _Toc125032183]DOÇENTLİK SINAVININ ESER İNCELENMESİ AŞAMASINDA BAŞARISIZ SAYILMASI İŞLEMİN İPTALİ DAVASI
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Dava konusu eserlerin bilimsel açıdan yeterliliğinin tespitini yapmaya yönelik hususların araştırılması
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Eserlerin bilimsel açıdan doçentlik unvanı için yeterli olup olmadığı ve adayın akademik çalışmalarının niteliğinin ve bilim/sanat alanına katkısının ne olduğu,
2. Eserleri inceleyen bilim jürisinin, adayın başvurduğu “bilim alanından” oluşturulup oluşturulmadığı.

[bookmark: _Toc125032184]EFOR KAYBINA DAYANAN MADDİ TAZMİNAT DAVASI (SİVİL VATANDAŞLAR YÖNÜNDEN)
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Tazminatın miktarını belirlemeye yönelik hususların tespiti.
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Davacının muhtemel yaşam süresinin ülkemize özgü olan ve güncel verilere göre hazırlanan TRH 2010 Ulusal Mortalite Tablosuna göre ne kadar olduğu,
2. Kalıcı sakatlık nedeni ile beden gücü kaybına uğrayan sivil vatandaşın kendisi ile aynı işi yapan emsallerine nazaran daha fazla güç (efor) sarf etmesi nedeni ile oluşan aktif işlemiş ve işleyecek dönem ve pasif dönemdeki zararının ne kadar olduğunun hesaplanması.

[bookmark: _Toc125032185]ELEKTRİK TARİFESİ VE DOĞALGAZ TAŞIMA BEDELİNDEN KAYNAKLANAN DAVALAR
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Tarife düzenlemesinin ve taşıma bedelinin ilgili mevzuata uygunluğunun değerlendirilmesine yönelik hususların tespiti
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Tarifede fahiş oranda artış yapılıp yapılmadığı, 
2. Tarife bedelinin nasıl hesaplandığı (bu yönteme ilişkin açıklama),
3. Tarifelerinin enflasyon oranına endeksli olup olmadığı, 
4. İşletme ve yatırım harcamalarının dikkate alınıp alınmadığı, 
5. Toplam doğal gaz miktarı üzerinden taşıma bedelinin nasıl hesaplandığı (bu yönteme ilişkin açıklama),
6. Taşıma ücretlerinden, işletme ve diğer giderlerin düşülüp düşülmediği, (bu konuya ilişkin açıklama ve belirlenecek tutar),
7. Taşıma tarifesi ile taşınan doğal gaz miktarı dikkate alındığında bulunan tutarın ne kadar olduğu,
8. Tarifenin/taşıma bedelinin belirlenmesinde ilgili lisans ve kurul kararlarına uygun davranılıp davranılmadığının tespiti.

[bookmark: _Toc125032186]EMLAK VERGİSİNDEN KAYNAKLANAN TAKDİR KOMİSYONU KARARLARINA KARŞI AÇILAN İPTAL DAVALARI
A) İnceleme konusunun kapsamı ve sınırları       
	Emlak vergisinin belirlenmesine yönelik hususların araştırılması        
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular        
1. Mahalle, cadde veya sokak için belirlenen arsa m² birim değerlerinin ve mahalledeki arsaların imar planındaki durumlarının ne olduğu,        
2. Arsalar için her mahalle ve köy için cadde sokak ve değer bakımından farklı bölgelerin tespiti,        
3. Taşınmazların imar özelliklerinin ve kullanım durumlarının ne olduğu,        
4. Taşınmaza verilen imar hakkı ile halihazırdaki durumun yerinde karşılaştırılması,        
5. Mahallenin cadde ve sokaklarına göre belediye ile diğer kamu ve özel kuruluşlar tarafından yapılan hizmetlerden yararlanma derecelerinin neler olduğu,        
6. Taşınmazların nevilerine göre cari satış ve kira bedelleri, enflasyon oranları dikkate alındığında m² birim değerinin ne kadar olabileceği,        
7. Taşınmaz arazi niteliğinde ise arazinin kıraç, taban ve sulak olup olmadığına göre asgari birim değerinin ne kadar olabileceği,        
8. Turistik bölgelerde ise farklılık gösterilen yerlerin tespiti.
9. Birden fazla cephesi bulunan taşınmazın tarh edilen emlak vergi beyanının iptali istemine ilişkin davada;

9.1. Dava konusu taşınmazın bulunduğu yerin tespiti için taşınmaza ait imar planı ve krokilerinin üzerinde inceleme yapılarak taşınmazın en uzun cephesinin bulunduğu cadde veya sokağın tespiti,

[bookmark: _Toc125032187]GAYRİ SIHHİ MÜESSESE (1. SINIF) RUHSATININ VE FAALİYETTEN MEN'İ İŞLEMİNİN İPTALİ DAVASI
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Ruhsatın,  ilgili mevzuat hükümlerine uygun olarak verilip verilmediğine ilişkin hususların tespiti
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Dava konusu işyerinin yoğun konut bölgesinde bulunup bulunmadığı, bulunduğu yerde işletilmesine engel teşkil edecek derecede çevreye ve insan sağlığına vereceği olası zararların neler olduğu, işyerine ruhsat verildiği dönemde sanayi bölgesi koşulunun bulunup bulunmadığı ve günümüzde bu koşulun sağlanıp sağlanmadığı, 
2. İşletmenin faaliyetinden etkilenecek mesafede yerleşim alanı, ormanlık alan, tarım arazisi, dere/çay/nehir veya su havzalarının bulunup bulunmadığı, kurulması planlanan tesis nedeniyle kapanan dere yatağının olup olmadığı, kapanan dere yatağı var ise bunun etkilerinin neler olabileceği,
3. İşletmenin bulunduğu çevrede başkaca ruhsatlı işletmelerin olup olmadığı, var ise çevreye olan etkilerinin neler olabileceği, 
4. Ruhsat verilmeden önce Çevre Kanunu ile bu Kanuna dayanılarak çıkarılan yönetmeliklerde aranılan çevresel etki değerlendirmesinin yapılıp yapılmadığı, gerçekleştirilecek faaliyet nedeniyle kullanılacak araçların (tonajlı yük araçları vb.) varsa ortak kullanılan kara yollarına ve ulaşıma etkisinin neler olabileceği, olası zararlara karşı gerekli koruma tedbirlerinin (tarım arazilerinin korunması, dere taşmasının engellemesi vb.) alınıp alınmadığı ve bu kapsamda alınan tedbirlerin yeterli olup olmadığı, işletmenin biyolojik, kimyasal ve fiziksel yönlerden çevreye zarar verip vermeyeceği, 
5. Ruhsatın, 3572 sayılı İşyeri Açma ve Çalışma Ruhsatlarına İlişkin Yönetmelikte belirtilen teknik kriterlerle uyumlu olup olmadığı.

[bookmark: _Toc80715505][bookmark: _Toc125032188]GAYRİMENKUL DEĞERLEME(ARSA/YAPI)
A) İnceleme konusu, kapsam ve sınırları:
	Gayrimenkul değerinin tespiti
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Tarafların, dava konusu taşınmaza yakın bölgelerden ve yakın zaman içinde satışı yapılan benzer yüzölçümlü satışları bildirmesi durumunda bu satışların diğer emsaller ile karşılaştırılmasının yapılması,
2. Dava konusu taşınmazın; imar planındaki konumu, emsallere ve değerini etkileyen merkezi yerlere olan uzaklığını da gösterir krokisi ve dava konusu taşınmaz ile emsal taşınmazların resen belirlenen vergi değerleri ve emsal taşınmazların satış akit tablosu incelenmek suretiyle dava konusu taşınmazın değerlendirmeye esas alınacak emsallere göre ayrı ayrı üstün ve eksik yönlerinin (Topografya, şekil (dar, geniş vb.), mevcut kullanılabilir alan, manzara, peyzaj, rüzgâr durumu, çevre, satış değeri ve toprak yapısının değerlendirilmesi; alış-veriş merkezine, rekreasyon alanına, oyun alanına, otoparka, okula, dini tesislere, kent merkezine, nahoş alanlara, sağlık tesislerine mesafeleri; sokağa, caddeye, anayola, tren yoluna ve denize ulaşımları; gürültü, hava kirliliği, doğal bitki örtüsü, su kapasitesi, kanalizasyon, drenaj, faydalanılabilir imkânlar, temel belediye hizmetleri, yapılanma, parsel cephe uzunluğu ve konumu, ada içi yerleşim durumu, izin verilen kat adedi, izin verilen inşaat alanı, zemin durumu, izin verilen inşaat stilinin belirtilmesi) tüm faktörler dikkate alınarak ve tablolar oluşturulması ve vergi beyan değerleri arasındaki oranları açıklanmak suretiyle yapılacak karşılaştırma sonucunun ne olduğu,
3. Emsal taşınmazlar ile değer biçilen taşınmazın imar durumuna göre inşaat yapılabilme durumları ve yapılabilecek kat adedinin ne olduğu, bitişik veya ayrık nizamda yapılaşma alanlarında olup olmadığı,
4. Dava konusu taşınmaz ile emsal alınan ve alınmayan tüm taşınmazların harita üzerinde birbirlerine olan uzaklıklarının gösterilmesi, bunun yanında şehir merkezi, yol, cadde, konut veya ticari alana olan uzaklıklarının belirtilmesi, bölgede bulunan ve önemli yapılara olan uzaklıkları ile değer artış veya azalışına neden olan etkenlere olan uzaklıklarının harita üzerinde gösterilerek rapora eklenmesi,
5. İlgili belediye başkanlığı ve tapu müdürlüğünden gelen kayıtlar dikkate alınarak taşınmazın, değerlendirme tarihi itibariyle, emsal alınacak taşınmazın ise satış tarihi itibariyle imar ya da kadastro parselleri olup olmadığı, ayrıca tarafların, dava konusu taşınmaza yakın bölgelerden ve yakın zaman içinde satışı yapılan benzer yüzölçümlü satışları bildirmesi durumunda bu satışların da diğer emsaller ile karşılaştırılmasının yapılması,
6. Emsal imar parseli olup da dava konusu taşınmazın bu nitelikte olmaması halinde, dava konusu taşınmazın yapılacak karşılaştırmadan sonra bulunacak değerinden, İmar Kanununun 18. maddesinin 2. fıkrası gözetilerek, düzenleme ortaklık payına (DOP) tekabül edecek oranda indirim yapılması gerektiği,
7. Aynı bölgeden, kamulaştırma ile ilgili dosyalarda, yasal unsurlar yanında uygulama birliği yönünden de yargısal denetim yapılması ve bilirkişi raporlarında taşınmaza biçilen değerin, özel nitelikleri de göz önünde bulundurularak, taşınmaza takdir edilen bedelin, kamulaştırma alanındaki diğer taşınmazlar için hükmedilip kesinleşen bedellerle uyumlu olup olmadığının denetlenmesi,
8. Taşınmazın ve emsal alınan taşınmazın metrekare değerinin ne olduğu, 
9. Taşınmaz üzerinde herhangi bir yapı veya değerlemesi yapılacak taşınır-taşınmaz var ise ayrıca liste halinde ve tablo yapılarak değerlerinin belirtilmesi,
10. Son toplama işleminde davaya konu taşınmazın değeri ile birlikte değere etki eden tüm unsurların ayrıca tabloda gösterilmek suretiyle toplam değerin hesaplanması.

[bookmark: _Toc125032189]GEÇ ATAMA/GEÇ TERFİ NEDENİYLE AÇILAN MADDİ TAZMİNAT DAVASI
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Tazminatın miktarını belirlemeye yönelik hususların tespiti
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Davacının mahkemece tespit edilen zaman periyodunda hatalı işlem olmasaydı elde edebileceği parasal hakların tespit edilmesi, 
2. Davacının mahkemece tespit edilen zaman periyodunda başka işyerlerinde çalışma yapmışsa elde ettiği parasal kazanımların tespit edilmesi,
3. Davacının elde etmesi gereken parasal haklar ile elde ettiği parasal kazanımların karşılaştırılarak iddia ettiği zararının oluşup oluşmadığının tespiti.

[bookmark: _Toc125032190]GÜÇ (EFOR) KAYBINA DAYANAN MADDİ TAZMİNAT DAVASI
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Görevin neden ve etkisinden dolayı malul olan ve çalışmaya devam eden kamu görevlisinin güç kaybına dayanan tazminatın miktarını belirlemeye yönelik hususların tespiti
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Kalıcı sakatlık nedeni ile beden gücü kaybına uğrayan davacının beden gücü kaybına uğramasından sonra, aynı işi yapması ya da idarece bedensel kaybına uygun yeni bir göreve atanmış olması ve yeni görev yerindeki aylık gelirinde bir azalma olmaması halinde davacının yeni görev yerindeki aynı işi yapan emsali kamu görevlilerine nazaran daha fazla güç (efor) sarf etmesi nedeni ile oluşan aktif işlemiş ve işleyecek dönem ve pasif dönemdeki zararının ne kadar olduğu,
2. Kalıcı sakatlık nedeni ile beden gücü/güç kaybına uğrayan davacının beden gücü kaybına uğramasından sonra, idarece bedensel kaybına uygun yeni bir göreve atanmış ve yeni görev yerindeki aylık gelirinde bir azalma olmuşsa, davacının önceki görev yeri aylık geliri ile yeni görev yeri aylığı arasındaki farkın ne kadar olduğu ve ayrıca davacının yeni görev yerindeki aynı işi yapan emsali kamu görevlilerine nazaran daha fazla güç (efor) sarf etmesi nedeni ile oluşan aktif işlemiş ve işleyecek dönem ve pasif dönemdeki zararının ne kadar olduğunun tespiti,
3. Davacının muhtemel yaşam süresinin ülkemize özgü olan ve güncel verilere göre hazırlanan TRH 2010 Ulusal Mortalite Tablosuna göre ne kadar olduğunun tespiti.

[bookmark: _Toc125032191]HİZMET KUSURUNDAN KAYNAKLANAN TAZMİNAT DAVASI (HEYELAN VE KAYMA NEDENİYLE)
A) İnceleme konusunun kapsamı ve sınırı:
	Heyelan ve kayma gibi nedenlerle yapılarda oluşan zararın mahkemece değerlendirilmesine ilişkin hususların tespiti
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Tüm önlemlerin alınmış olması halinde de zararı doğuran olayın meydana gelme durumunun mevcut olup olmadığı,
2. Hangi önlemler alınmadığı için zararı doğuran olayın meydana geldiği,
3. Zarar tutanağının doğru tespit edilip edilmediği, hata varsa nelerden ibaret olduğu ve buna göre gerçek zarar tutarının ne olduğu,
4. Zararın genel durumunu yansıtır alana ilişkin fotoğraflar ile uyuşmazlığa konu yapının durumunu ve özellik arz eden kısımlarını gösterir fotoğraflar ile varsa diğer görsellere raporda yer verilmesi.

[bookmark: _Toc125032192]İDARİ EYLEMDEN KAYNAKLANAN DESTEKTEN YOKSUN KALMA SEBEBİ İLE AÇILAN TAZMİNAT DAVASI
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Tazminatın miktarını belirlemeye yönelik hususların tespiti
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Müteveffa ve davacıların muhtemel yaşam sürelerinin ülkemize özgü olan ve güncel verilere göre hazırlanan TRH 2010 Ulusal Mortalite Tablosuna göre ne kadar olduğu,
2. İdarenin eylem ya da işlemi nedeni ile vefat edenin hak sahibi yakınlarının, vefat nedeniyle yoksun kaldıklarını iddia ettikleri destek zararının, her bir hak sahibi için ayrı ayrı olmak üzere, destek süreleri ve pay oranları dikkate alınarak aktif işlemiş ve işleyecek dönem ve pasif dönemdeki zararlarının ne kadar olduğunun hesaplanması.

[bookmark: _Toc125032193]İMAR PLANINA İLİŞKİN DAVALAR
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	İmar planının teknik yönden mevzuata uygunluğunun tespit edilmesi
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
a) Planlamaya konu alanda ilk kez yapılan üst ölçekli (1/100.000 ve üzeri ölçekli) plan ise;
1. Dava konusu planın; kalkınma planları ile varsa bölge, havza ve sektörel planlarla uyumlu olup olmadığı,
2. Plan açıklama raporunun bulunup bulunmadığı,
3. İnceleme, araştırma, etüt ve analiz çalışmalarının yeterli düzeyde yapılıp yapılmadığı, varsa eksikliklerin hangileri olduğu,
4. İlgili kurum ve kuruluş görüşlerinin alınıp alınmadığı,
5. Mekânsal kullanım kararları ile genel ulaşım kurgusunun uygun olup olmadığı, varsa uygun olmayan hususların ve bunların sebeplerinin neler olduğunun belirtilmesi,
6. Planın; amaç, kapsam, hedef ve ilkeleri, plan hükümleri, plan notları ve plan açıklama raporu ile birlikte bir bütün halinde değerlendirilmek suretiyle mekânsal planlama ilkelerine ve yerleşim alanları itibariyle de şehircilik ilkeleri ve planlama esaslarına uygun olup olmadığı,
7. Planlanan alanı gösterir harita, plan paftası ve/veya paftaları, hava fotoğrafları ile özellik arz eden yerlere ilişkin resimler ve/veya görsellerin raporda yer alması.
b) Planlamaya konu alanda ilk kez yapılan nazım ve/veya uygulama imar planları ise;
	(Bu kısım için planın geneline yönelik iddialarla açılmış davalar gözetilerek bilirkişi soruları belirlenmiş olup, ada veya parsel bazlı açılmış davalar yönünden uyuşmazlığın durumu gözetilerek soru seçimi, ifade düzeltmeleri ve soru ilavesi yapılacağı tabiidir).
1. Dava konusu imar planının/planlarının; üst ölçekli planların hedef, ilke ve kararları ile planların kademeli birlikteliği ilkesine uygun olup olmadığı,
2. Plan açıklama raporunun bulunup bulunmadığı, varsa anılan raporun yeterli olup olmadığı, yetersiz ise hangi konularda ve ne yönden yetersiz olduğu,
3. Planlama alanına ilişkin; inceleme, araştırma, etüt ve analiz çalışmalarının, plan ölçeğinin gerektirdiği düzeyde yapılıp yapılmadığı, varsa eksikliklerin hangileri olduğu,
4. İlgili kurum ve kuruluş görüşlerinin alınıp alınmadığı,
5. Ulaşım ağı ve bağlantılarının, varsa ulaşım ana planına uygun olup olmadığı, olumsuzluklar mevcut ise bu durumun sistem bütününü bozucu nitelikte bulunup bulunmadığı,
6. Sosyal ve teknik altyapı alanlarının Mekansal Planlar Yapım Yönetmeliği eki Ek-2 tabloda öngörülen düzeyde ayrılıp ayrılmadığı, eksiklikler varsa hangi unsurda kaç metrekare olduğu, tüm unsurlarının genel toplamı dikkate alındığında ise yeterlilik durumunun ne olduğu,
7. Öngörülen yapılaşma koşullarının, planlama alanına yakın kentsel alana yönelik yapılaşma karakterine ve koşullarına (veya bu hususa yönelik plan kararlarına) uyumsuzluk gösterip göstermediği,
8. İmar planının/planlarının çevreyi korumaya ve öncelikli plan yaklaşımına uygun olup olmadığı,
9. Planın/planların, plan notları ve plan açıklama raporuyla birlikte bir bütün halinde değerlendirilmek suretiyle şehircilik ilkeleri ve planlama esaslarına uygun olup olmadığının tespiti,
10. İmar planı değişikliği ile getirilen nüfusa göre sosyal ve teknik alt yapı alanı ayrılıp ayrılmadığı,
11. Planlama alanını gösterir harita, üst ölçekli plan paftası, dava konusu plan/planların pafta/paftaları, hava fotoğrafları ile özellik arz eden yerlere ilişkin resimler ve/veya görsellerin raporda yer alması.
c) Plan değişikliklerinde planın geneline karşı açılmış davalar;
1. Plan değişikliğine ait plan açıklama raporunun bulunup bulunmadığı ve söz konusu plan açıklama raporunun yeterli olup olmadığı, yetersiz ise hangi konularda ve ne yönden yetersiz olduğu,
2. Bölgedeki yapılaşma koşulları ve mevcut fiili durum da dikkate alınarak;
2.1. Plan değişiklik gerekçesinin oluşup oluşmadığı,
2.2. Değişiklikle getirilen yapılaşma kararlarıyla plan değişikliği yapılan alan için çevresindeki ada ve parsellere göre ayrıcalıklı bir durum oluşturulup oluşturulmadığı, çevresindeki ada ve parsellerde yapılaşma durumunun ve/veya belirlenmiş yapılaşma şartlarının (emsal, yükseklik, v.b.) ne olduğu,
3. Plan değişikliğinin üst ölçekli plan kararlarına uygun olup olmadığı, varsa uygun olmayan hususların neler olduğu ve bu durumun; gerek üst ölçekli plan bütünlüğünü, gerekse değişiklik yapılan planın bütünlüğünü ne derece ve ne yönde etkilediği,
4. Kamusal kullanımdaki bir alana yönelik kullanım kararı değişikliği varsa ilgili kurum görüşünün alınıp alınmadığı, 
5. Plan değişikliği yapılan alanda; koruma statüsünü haiz alan veya yapı varsa, ilgili kurul ve/veya komisyondan uygunluk görüşü alınıp alınmadığı,
6. Plan değişikliği, iptale yönelik yargı kararının uygulanması mahiyetinde yapılmış ise, iptal kararında/kararlarında belirtilen gerekçeleri karşılayıp karşılamadığı, varsa hangi hususlarda eksiklikler bulunduğu,
7. Emsal artırımına yönelik plan değişikliği ise (Yukarıda yer alan (2) numaralı soruya ilaveten);
7.1. Emsal artırımıyla sosyal ve teknik altyapı alanlarının, alana gelmesi öngörülen nüfusun ihtiyaçlarını karşılamak üzere Mekansal Planlar Yapım Yönetmeliği’nin eki Ek-2 Tabloda öngörülen düzeyde ayrılıp ayrılmadığı, eksiklikler varsa hangi unsurda kaç metrekare olduğu, tüm unsurların genel toplamı dikkate alındığında ise yeterlilik durumunun ne olduğu,
7.2. Mekânsal Planlar Yapım Yönetmeliği’nin 26’ıncı maddesinin yedinci fıkrasında öngörülen şekilde teknik altyapı analizi yapılıp yapılmadığı, bu yönde rapor hazırlanıp hazırlanmadığı, varsa söz konusu analiz ve/veya raporun yeterli olup olmadığı, yetersiz ise bu durumun hangi unsurlardan oluştuğu,
7.3. Teknik altyapı analizi ve/veya raporu hazırlanmamış ise (plan değişikliğinin özel durumunun yanı sıra, 3194 sayılı İmar Kanunu’nun Ek-8. maddesinin 20/02/2020 tarihinde yürürlüğe girdiği dikkate alınarak) plan açıklama raporunda bu hususlara yönelik açıklamalara yer verilip verilmediği, verilmiş ise bunların nelerden ibaret olduğu,
8. Sosyal donatı alanından çıkarılan yer var ise, yerine hizmet etki alanı içerisinde eşdeğer alan ayrılıp ayrılmadığı, çıkarılan alanın miktarı ile yerine ayrılan alan miktarının kaç metrekare olduğu, ayrılan eşdeğer alanın varsa doğal ve yapay eşikler itibariyle kullanımına uyumsuzluğunun bulunup bulunmadığı,
9. Plan değişikliğinin, kamusal nitelikli hizmet kullanımlarına ayrılmış alanlara yönelik yer değişikliğini içermesi halinde; belirlenen yeni alanın Mekansal Planlar Yapım Yönetmeliği’nin 12.maddesinde öngörülen “hizmet etki alanları” ve “yürüme mesafelerine” uygun olup olmadığı, hizmet etki alanlarında çakışma durumu varsa neticede yer seçiminin uygun olup olmadığı,
10. Plan değişikliği kısmen veya tamamen önlemli alanları kapsıyor ise, jeolojik açıdan gerekli analiz ve etütler ile risk azaltıcı önlemlerin belirlenmesine yönelik çalışmalarının yapılıp yapılmadığı, yapıldı ise teknik açıdan uygun olup olmadığı, varsa uygun olmayan hususların neler olduğu,
11. Plan değişikliğinin, çevreyi korumaya ve öncelikli plan yaklaşımına uygun olup olmadığı, varsa uygun olmayan hususların hangileri olduğu ve hangi yönleriyle uygun olmadığı,
12. Plan değişikliğinin, plan notları ve plan açıklama raporuyla birlikte bir bütün halinde değerlendirmek suretiyle, şehircilik ilkeleri ve planlama esaslarına uygun olup olmadığı,
13. Plan değişikliği yapılan alanı gösterir harita, (değişiklik yapılan alanın farklı renkte işaretlendiği) üst ölçekli tüm planlara ait paftalar, ilk plandan itibaren son değişikliğe kadar yapılmış tüm değişiklikleri (ve buna yönelik açıklamalarda dahil) gösterir tüm plan paftaları, hava fotoğrafları ile özellik arz eden yer ve/veya kısımlara ilişkin resimler ve/veya görsellerin raporda yer alması.
d) Plan revizyonu veya ilavesi ise;
1. Plan revizyonu/ilavesi gerekçelerinin oluşup oluşmadığı, 
2. Plan revizyonuna/ilavesine ait plan açıklama raporunun mevcut olup olmadığı, mevcut ise yeterli olup olmadığı, varsa yetersizliğin hangi unsurlardan oluştuğu,
3. Revizyonla/ilaveyle hangi sorunlara ne yönde çözümler getirildiği,
4. Sosyal donatı alanları ve özellikle de yeşil alanlar yönünden alansal büyüklükler itibariyle artma veya azalma olup olmadığı,
5. Revizyonun/ilavenin; kapsadığı alana yönelik üst ölçekli planların hedef, ilke ve kararlarıyla uyumlu olup olmadığı, varsa uygun olmayan hususların neler olduğu ve bu durumun; gerek üst ölçekli plan bütünlüğünü, gerekse revize edilen planın bütünlüğünü ne derece ve ne yönde etkilediği, 
6. Revizyon/ilave planın; plan notları ve plan açıklama raporu ile revize edilen/ilave yapılan önceki planla birlikte bir bütün halinde değerlendirilmek suretiyle, şehircilik ilkeleri ve planlama esaslarına uygun olup olmadığının tespiti, 
7. Revizyon/ilave yapılan alanın bütünü ile revize/ilave edilen kısımların farklı renklerde gösterildiği harita, üst ölçekli tüm planlara ait paftalar, uyuşmazlığa konu alanın revizyon/ilave öncesi ve sonrasındaki durumunu farklı renkte gösteren plan paftaları, hava fotoğrafları ile özellik arz eden yer ve/veya kısımlara ilişkin resimler ve/veya görsellerin raporda yer alması.	

[bookmark: _Toc125032194]İŞ YERİ AÇMA VE ÇALIŞMA RUHSATI İPTALİ DAVASI
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Davaya konu ruhsatın kapsadığı alan ve imar mevzuatına aykırılık olup olmadığının tespitine ilişkin hususlar
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Davacının sahip olduğu işyeri açma ve çalışma ruhsatının kapsadığı alanda ruhsata konu faaliyetini sürdürmesine engel teşkil eden bir imara aykırılık bulunup bulunmadığı, 
2. İmara aykırılık söz konusu ise imara aykırılıkların giderilip giderilmediği ve giderilmesinin mümkün olup olmadığı,
3. İşyeri açma ve çalıştırma ruhsatına tabi faaliyetin icra edileceği işyerinin yakın çevresinde, mevzuatla özellik arz ettiği belirlenmiş yer (eğitim kurumu, ibadethane, akaryakıt istasyonu gibi) varsa, bunlara asgari mesafe şartının sağlanıp sağlanmadığı.


[bookmark: _Toc125032195]İTHALE KONU EŞYANIN GÜMRÜK TARİFE İSTATİSTİK POZİSYONUNUN (GTİP) BELİRLENMESİ
1. İnceleme konusunun kapsamı ve sınırları:
Türk Gümrük Giriş Tarife Cetveli İzahnamesinin Açıklama Notları dikkate alınarak;
1. Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:          
1. Davaya konu eşyanın teknik özelliklerinin neler olduğu,
2. İthale konu eşya aksam ve parça olarak ithal edilmek istendiğinde, ithal edildiği hali ile imali bitirilmiş veya aksamı tamamlanmış eşyanın ayırt edici niteliğini içermesi durumunda mamul eşya gibi tarifelendirileceğinden, bu tür uyuşmazlıklarda “eşyanın mevcut haliyle imali bitirilmiş eşyanın ayırt edici niteliğine sahip olup olmadığı,
3. Karışım ve/veya bileşim şeklinde ithal edilen eşyaya esas niteliğini veren madde veya eşyanın ne olduğu,           
4. Eşya ile birlikte ithal edilen kutu ve/veya mahfazanın, yalnızca içine konulan eşya için üretilip üretilmemiş olduğu, 
5. Niteliği itibariyle ve kullanım yerine göre eşyanın ham madde, yarı mamul madde veya mamul madde olup olmadığı,           
6. Eşyanın kullanım amacı ve/veya yerinin değişkenlik arz edip etmediği.
7. Davacı adına tescilli serbest dolaşıma giriş beyannameleri kapsamındaki eşyanın farklı gümrük tarife istatistik pozisyonunda beyan edildiğinden bahisle ek tahakkuk ettirilen dampinge karşı vergi ve katma değer vergileri ile bu vergiler üzerinden 4458 sayılı Gümrük Kanunu'nun 234. maddesi uyarınca hesaplanarak karara bağlanan para cezalarına vaki itirazın reddine dair işlemin iptali istemiyle açılan davada;
7.1. İthal edilen ürün veya eşyaya ait katalog üzerinde inceleme yapılarak eşyanın kullanım alanları ve çalışma prensiplerinin tespiti,
8. Serbest dolaşıma giriş beyannamesi muhteviyatı ticari tanımlı eşyanın, ithalinin tamamlanmasının ardından yapılan inceleme sonucu hazırlanan müfettiş raporuna istinaden, farklı pozisyonda beyan edildiğinden bahisle ek olarak tahakkuk ettirilen gümrük ve katma değer vergileri ile gümrük vergisi üzerinden hesaplanarak karara bağlanan para cezasına vaki itirazın reddine ilişkin davada:
8.1. İthale konu eşyanın nitelikleri itibarıyla hangi pozisyonda yer alacağı hususunun genel ve hukuki bilgi ile çözümlenemeyeceğinin ve teknik bilgi gerektirdiğinin anlaşılması durumunda; eşyanın teknik özelliklerinin ortaya konulmasının sağlanması,

[bookmark: _Toc125032196]KAMU İHALE KANUNU KAPSAMINDA TEKNİK ŞARTNAMEYE YÖNELİK KAMU İHALE KURULU KARARININ İPTALİ
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	İhale konusu Teknik Şartnamenin; 4734 sayılı Kamu İhale Kanunu'nun "Temel ilkeler" başlıklı 5. maddesinin birinci fıkrası ve  “Şartnameler” başlıklı 12. maddesinin 2. fıkrasındaki düzenlemeye göre Kamu İhale Mevzuatına uygunluğunun değerlendirilmesine yönelik hususların tespiti.
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Teknik şartnamenin, ihale komisyonu kararı sonucunda alımı yapılacak ürünlerin istenen teknik kriterleri sağlayıp sağlamadığı,
2. Teknik şartnamenin işin verimliliğini ve fonksiyonelliğini sağlamaya yönelik olup olmadığı, 
3. Teknik şartnamede rekabet ortamı sağlanarak ihtiyaçların uygun şartlarla karşılanması ve kaynakların verimli kullanılması ilkelerine aykırı davranılıp davranılmadığı,
4. Teknik şartnamenin istekli olabilecek veya istekliler yönünden fırsat eşitliğine engelleyici olup olmadığı,
5. Teknik şartnamenin ihaleye katılımı sınırlandırıp sınırlandırmadığı,
6. Teknik şartnamenin belli bir ürünü işaret edip etmediği,
7. Teknik şartnamede tanımlanan ürünün ikame edilmesinin mümkün olup olmadığı,
8. İhale konusu işin teknik şartnamesinde belirtilen özelliklerin sağlayıp sağlamadığının tespiti.

[bookmark: _Toc125032197]KAMULAŞTIRMASIZ HUKUKİ EL ATMAYA DAYALI TAZMİNAT DAVALARI
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Dava konusu taşınmazın değerinin belirlenmesine yönelik hususlar
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Bedel belirlemek için emsal alınan taşınmazın, davaya konu taşınmaza mümkün olan en yakın konumda bulunması ve satışa konu değil de daha önce satışı gerçekleşmiş taşınmazlardan olmasına dikkat edilerek taşınmazın idari yargıdaki dava tarihinde değerinin ne olduğunun belirlenmesi,
2. Emsal olarak belirlenen taşınmazların imar ya da kadastro parseli olma durumuna göre dava konusu taşınmazın değerinin kıyasen ne kadar olduğu,
3. Emsal alınan taşınmazın davaya konu taşınmazdan neden daha değerli ya da değersiz olduğu,
4. Kamulaştırma Kanununun 11 inci maddesindeki esaslar çerçevesinde gerekçeli rapor hazırlanması,
5. Taşınmazın farklı renkte işaretlendiği imar paftası, hava fotoğrafları ve mevcut durumu gösterir resimlerin raporda yer alması.

[bookmark: _Toc125032198]KAYDİ ENVANTER İNCELEMESİ SONUCU TARH OLUNAN CEZALI VERGİLERE KARŞI AÇILAN DAVALAR
A) İnceleme konusunun kapsamı ve sınırları:
	Tarh olunan cezalı verginin konusu olan ürünlerin miktar ve fiyatlarının belirlenmesine yönelik hususlar 
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
a) Satılan mal miktarına, stoklardaki girdi veya fire miktarına itiraz edilmesi halinde;
1. Yasal defterlere (yevmiye defteri, defter-i kebir, envanter defteri, imalat defteri) ve belgelere göre hammadde, yarı mamul ve mamul malların dönem başı ve dönem sonu stok miktarları ile dönem içindeki alış satış ve iade miktarlarının her bir mal çeşidi için ne kadar olduğu,            
2. Fire oranı belli değil ise ticaret odasından ve/veya aynı nitelikte mal ticareti yapan kurumlardan araştırılmak suretiyle fire oranının ne kadar olduğu,            
3. Fire oranı ve zayi olan hammadde ve ürünler dikkate alınarak satılan mal miktarının ne kadar olduğu,             
4. Malın satış fiyatı tartışmalı ise defter ve belgelere göre dönemler itibarıyla ortalama satış fiyatının ne kadar olduğu, ticaret odasından ve/veya aynı nitelikte mal satan kurumlardan araştırılarak belirlenen fiyatlar ile arasında fark olup olmadığı,             
5. Uyuşmazlık konusu malın kaydi envanterinin yapılıp yapılmadığı,             
6. Yapılan tespitlere göre, kaydi envanter dengesi sağlanamıyor ise kayıtlara yansıtılmadan belgeli ve/veya belgesiz alış ve/veya satış veya işletmeden çekilen mal bulunup bulunmadığı, bulunuyor ise malların miktar ve tutarlarının belirlenmesi. 

[bookmark: _Toc125032199]KAYIT DIŞI SATIŞ YAPILDIĞININ TESPİTİ ÜZERİNE TARH OLUNAN VERGİLERE KARŞI AÇILAN DAVALAR
A) İnceleme konusunun kapsamı ve sınırları:
Kayıt dışı satış yapıldığının elektronik verilere göre tespitine ilişkin hususların belirlenmesi
Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:        
1. Elektronik verilerin kimler tarafından ne şekilde oluşturulduğu,       
2. Elektronik veriler oluşturulduktan sonra müdahale edilip edilmediği,       
3. Elektronik verilerin silinip silinmediği, silinmiş ise silinen bilgilere ulaşılıp ulaşılamadığı,       
4. Elektronik verilerdeki bilgilerin defter ve belgeleri ile uyumlu olup olmadığı, iki ayrı kayıt tutulup tutulmadığı, iki ayrı kayıt tutulmuş ise aynı kişilerce aynı tarihlerde tutulup tutulmadığı.

[bookmark: _Toc125032200]KÖY, BELEDİYE VE ÖZEL İDARELERİ İLGİLENDİREN MEVZUATTAN KAYNAKLANAN TAZMİNAT DAVALARI
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	İdarelerin yürüttüğü kamu hizmetlerinde sorumluluğun yerine getirilip getirilmediği konusunun mahkemece değerlendirilmesinde yararlanılacak hususların tespiti
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
a) Sel ve su baskınlarından kaynaklanan zararlar sebebiyle açılan tazminat davaları;
1. Uyuşmazlığa konu yapının imara ilişkin yapı ruhsatı ve yapı kullanma belgesi bulunup bulunmadığı, davacının işyeri açma ve çalıştırma ruhsatlarının ilişkin mevzuata uygun kullanıp kullanmadığı,
2. Davalı idarece yeterli düzeyde uyarıcı ve önleyici tedbirlerin alınıp alınmadığı, 
3. Su tahliyesinin usulüne uygun yapılıp yapılmadığı, yağmur suyu kanalının bulunup bulunmadığı,
4. Sel kapanının yapılıp yapılmadığı, yapıldıysa hangi malzemeden yapıldığı ve suya dayanıklı olup olmadığı,
5. Olay konusu yerin toprak yapısının ve diğer özelliklerinin neler olduğu dere yatağı içinde olup olmadığı, dere ıslahının yapılıp yapılmadığı.
b) Şehir şebeke suyu hattının patlaması sonucunda oluşan zararın tazmini talebiyle açılan davalar;
1. Su ve kanalizasyon hizmetlerinin yapım ve işletilmesinde ilgili idarelerce bakım ve denetimin yapılıp yapılmadığı,
2. Dava konusu yerde gerekli su tahliyesine veya su geçişini önlemeye yönelik tedbirlerin alınıp alınmadığı, 
3. Dava dışı diğer üçüncü kişilerin (bina maliki, site yönetimi vb) de olayın meydana gelmesinde sorumluluğunun bulunup bulunmadığı, 
4. Hasarın meydana geldiği yapının, onaylı mimari projesine aykırılığının bulunup bulunmadığı, bu aykırılığın zararı doğuran olayın meydana gelmesinde ve zararın artmasında etkisinin bulunup bulunmadığı.
c) İdarenin park ve yol inşaatı çalışmaları sırasında tarımsal alanların zarar görmesi sebebiyle açılan tazminat davaları;
1. İdarece yeterli düzeyde uyarıcı ve önleyici tedbirlerin alınıp alınmadığı,
2. Zarara yol açan eylemin gerçekleştiği tarihteki mahsul fiyatlarının ne olduğu, tarımsal alanın süreç içerisindeki kaybı ile tarlada kalan ve sökülmeyen mahsulün ayıplı mal olarak pazara sevk edilmesindeki kazancın ve bu ayıplı malların tarladan sökülmesi için normal sökümden fazla olarak yapılacak masrafların miktarının ne kadar olduğu, tarlanın eski tarımsal niteliğine kavuşturulması için yapılması gereken masrafların miktarının ne olduğu,
3. Davacının zarar arttırıcı ve azaltıcı eylemleri olması halinde bunların etkisinin ne kadar olduğu, vaki eylemin ve zararın önceden öngörülebilir nitelikte olup olmadığı,
4. Tazminat miktarının belirlenmesine esas olmak üzere fatura ve beyannameler ile işyerinde bulunan malların miktarının birlikte incelenmesine dikkat edilmesi.

[bookmark: _Toc125032201]MADEN İŞLETME RUHSATI TALEBİNİN REDDİ İLE ARAMA RUHSATININ İPTALİ DAVASI
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Maden arama ruhsatına konu alanda maden rezervinin bulunup bulunmadığının tespiti
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Arama ruhsatı ile izin verilen sahada yeterli maden cevherleşmesi bulunup bulunmadığı, cevherleşme oranının ne kadar olduğu, bu oranın ekonomik açıdan işletilebilecek kriterlerini sağlayıp sağlamadığının tespiti,
2. Maden cevherleşmesi var ise maden işletme projesinin arza uygun olup olmadığının tespiti.

[bookmark: _Toc125032202]MADEN İŞLETME RUHSATININ İPTALİ TALEBİYLE AÇILAN DAVALAR
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Maden işletme ruhsatının iptalini gerektiren teknik sebepler bulunup bulunmadığı, varsa neler olduğu ve giderilmesinin mümkün olup olmadığı hususlarının tespiti
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Maden işletme ruhsatına konu maden rezervinin bulunduğu mevkiin özelliklerinin neler olduğu,
2. Ruhsat konusu üretimin özelliği ile yerleşim birimlerine, varsa kültür ve tabiat varlıklarına, tarım alanları ve su rezervlerine olan uzaklığı dikkate alınarak, anılan yerler ile çevre ve insan sağlığına etkisinin neler olduğu,
3. İşletme sahibi tarafından 3213 sayılı Maden Kanunu ile Maden Kanunu Uygulama Yönetmeliği ve Madencilik Faaliyetleri İzin Yönetmeliği kapsamında öngörülen hususlara riayet edilip edilmediği, çevre ve insan sağlığına zarar verilmemesi bakımından gerekli tedbirlerin alınıp alınmadığı, 
4. Maden işletme ruhsatının iptali istemine neden olan faaliyet veya varlığın (orman, rüzgar enerjisi santrali vb.) sağlayacağı maddi menfaatin ve vereceği zararların maden getirisiyle kıyaslanarak belirlenmesi.

[bookmark: _Toc125032203]MALULEN EMEKLİLİK VEYA VEFAT SEBEBİYLE AÇILAN TAZMİNAT DAVASI
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Görevin neden ve etkisinden dolayı malul olan ve malulen emekliye sevk edilen kamu görevlisine veya vefat edenlerin hak sahiplerine ödenecek Tazminatın miktarını belirlemeye yönelik hususların tespiti
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Davacının muhtemel yaşam süresinin ülkemize özgü olan ve güncel verilere göre hazırlanan TRH 2010 Ulusal Mortalite Tablosuna göre ne kadar olduğu,
2. Davacının erken emekli olması halinde uğradığını iddia ettiği maddi zararın, aktif işlemiş ve işleyecek dönem ve pasif dönemdeki zararlar ile aynı dönemlerde maluliyeti nedeni ile (varsa) bağlanmış vazife malulü aylıkları ve diğer parasal haklar da dikkate alınarak ne kadar olduğunun belirlenmesi,
3. Kamu görevlisi vefat etmiş ise, hak sahibi davacı yakınlarının vefat nedeniyle yoksun kaldıklarını iddia ettikleri destek zararının, her hak sahibi için ayrı ayrı olmak üzere, destek süreleri ve pay oranları dikkate alınarak aktif işlemiş ve işleyecek dönem ve pasif dönemdeki zararlar ile aynı dönemlerde vefatı nedeni ile (varsa) hak sahiplerine bağlanmış vazife malulü aylıkları ve diğer parasal haklar da dikkate alınarak miktarının ne kadar olduğunun tespiti,
4. Olay tarihinden bilirkişi raporunun düzenleneceği tarihe kadar olan dönemde, güncel veriler esas alınarak, davacının emsali bir memurun almakta olduğu görev aylıklarının ve davacının almakta olduğu vazife malullüğü aylıklarının aylar itibarıyla dökümü esas alınarak aktif dönemde işlemiş zararının ne kadar olduğunun hesaplanması,
5. Bilirkişi raporunun düzenlendiği tarihten, davacının yasal emeklilik yaşını tamamladığı/tamamlayacağı tarihi kapsayan dönemde, davacının emsalinin almış olduğu görev aylıkları ile bu dönem içerisinde de almaya devam ettiği vazife malullüğü aylıkları dikkate alınmak suretiyle, işlemiş dönem zararının hesaplanmasındaki yöntemle (görev aylığı ile vazife malullüğü aylığı arasındaki fark zarar olarak kabul edilmek suretiyle) hesaplama yapılarak ve işlemiş dönem zararından farklı olarak, bu dönemdeki zararın hesabında, her iki aylıkta meydana gelen artışlar ile zararın peşin sermaye değeri dikkate alınarak aktif dönemde işleyecek zararının ne kadar olduğunun hesaplanması,
6. Bilirkişi raporunun düzenleneceği tarih itibarıyla davacı yasal emekli olma koşullarına sahip olsaydı bağlanabilecek emekli aylığı tutarı ile bu dönemde de almaya devam edeceği vazife malullüğü aylığı arasında aylar itibarıyla oluşan farkın ne olduğu tespit edilerek pasif dönemdeki zararının ne kadar olduğunun hesaplanması.

[bookmark: _Toc125032204]ÖTV KANUNU'NA İSTİNADEN RE'SEN TARH EDİLEN ÖZEL TÜKETİM VERGİLERİNE KARŞI AÇILAN DAVALAR
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Özel tüketim vergisinden kaynaklanan davaların mahkemece değerlendirilmesine ilişkin hususlar
A) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
a) Mükellefe ait defter ve belgelerinin incelenmesi sonucu düzenlenen vergi inceleme raporu uyarınca, 4760 sayılı Özel Tüketim Vergisi Kanunu'nun 13. maddesinin 2. fıkrasına istinaden re'sen tarh edilen cezalı özel tüketim vergilerinin iptali istemiyle açılan davada (Bir kısmı davacı tarafından imal edilen bir kısmı davacı tarafından alınan baz yağların motorine ikame etmek üzere satıldığı ve bu satışlardan kaynaklı özel tüketim vergisi tutarlarına faturalarında yer verilmediğinden bahisle re'sen yapılan tarhiyata ilişkin);
1. Re'sen araştırma ilkesi uyarınca; imal edilen ürünlerin, formülü ve üretim reçetesi incelenmek suretiyle ürünün kimyasal özelliklerinin tespiti,
b) Madeni yağ ve müstahzarları imalatı ile alım satımı faaliyetinde bulunan şirketin baz yağı kullanarak ürettiği ürünlerin farklı pozisyonlarda beyan edilerek söz konusu ürünlere isabet eden özel tüketim vergisinin eksik hesaplandığından bahisle vergi inceleme raporuna istinaden, re’sen tarh edilen vergi ziyaı cezalı özel tüketim vergilerinin iptali istemiyle açılan davada; 
1. İmal edilen ürünlerin, numunesinin olmaması halinde üretim formülü ve üretim reçetesi üzerinde inceleme yapılarak, üretilen ürünün kimyasal özelliklerinin tespiti.
c) 4760 sayılı Özel Tüketim Vergisi Kanunu'na ekli (I) sayılı listenin (B) cetvelinde yer alan 27.10 tarife pozisyonundaki bir kısım akaryakıt ürünlerinin ithal edilerek, 2012/3792 sayılı Bakanlar Kurulu Kararı kapsamında, bu listeye dahil olmayan malların imalinde kullanılmak üzere taahhüt verilerek üretilip mahsuben iade başvurusunun kabul edilmesinin ardından, davacı hakkında düzenlenen vergi inceleme raporunda; akaryakıt ürünlerinin katkı maddeleriyle basit karışımı sonucu üretilmiş olan mamulün liste içinde bulunan 27.10 tarife pozisyonunda yer alan baz yağı olduğunun tespit edildiğinden bahisle ilgili dönemlere ilişkin tarh edilen vergi ziyaı cezalı özel tüketim vergilerinin iptali istemiyle açılan davada;
1. Numune alma imkanı bulunmaması halinde imal edilen ürünlerin üretim formülü temin edilerek, üretilen ürünün kimyasal özelliklerinin tespiti

[bookmark: _Toc125032205]ÖZEL TÜKETİM VERGİSİ İLE VERGİ ZİYAI CEZASININ İPTALİ DAVASI
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Üretilen mamullerin beyan edilen pozisyondan farklı bir pozisyonda olduğundan bahisle, re'sen tarh edilen vergiye ilişkin hususlar
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Mamûlün esas maddesinin ve ağırlık itibarıyla içerdiği petrol yağının tespit edilebilmesi için ilave edilen hammadde ve katkı maddelerinin kullanım miktarlarına göre değil, üretim reçeteleri üzerinde, katkı maddelerinin karışımı/birleşimi sonucunda baz yağının niteliğinin değişip değişmediği de göz önüne alınarak, belirlenen oranlar itibarıyla tüm bileşiğin yüzde kaçının petrol yağları ve bitümenli minerallerden elde edilen yağlardan oluştuğu ve mamûle esas niteliğini verip vermediği,
2. Numune alma imkanı bulunmadığı takdirde imal edilen ürünlerin üretim formülü ve üretim reçetesi temin edilerek, üretilen ürünün kimyasal özelliklerinin ne olduğunun tespiti.

[bookmark: _Toc125032206]PARSELASYON İŞLEMLERİNE İLİŞKİN DAVALAR
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Parselasyon işleminin mevzuata uygunluğunun tespit edilmesine yönelik hususların belirlenmesi
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
a) Parselasyonun tamamına ilişkin tüm belgeler (dayanak uygulama ya da ıslah imar planında düzenleme sınırının gösterildiği kroki, dağıtım cetvelleri, düzenleme ortaklık payı hesap belgesi vb.) üzerinde inceleme yapılarak;
1. Parselasyonun hangi kanun maddesine göre yapıldığı (3194 sayılı İmar Kanununun 18‘inci maddesi, 2981 sayılı Kanunun 10/c maddesi, 2981 sayılı Kanunun Ek-1 inci maddesinin de uygulanıp uygulanmadığı),
2. Parselasyonun dayanağının uygulama imar planı mı yoksa ıslah imar planı mı olduğu,
3. Düzenleme sınırının ilgili yönetmeliğe uygun olarak geçirilip geçirilmediği,
4. Ada ve parsellerin, dayanak imar planına göre oluşturulup oluşturulmadığı
5. Korunması gereken yapılar var ise bir imar parseli içinde bırakılıp bırakılmadığı, bırakılmadıysa bununla ilgili teknik zorunluluğun olup olmadığı,
6. Düzenleme ortaklık payının doğru hesaplanıp hesaplanmadığı,
7. Düzenleme ortaklık payının her parselden aynı oranda alınıp alınmadığı, alınmayan parsel varsa alınmama sebebinin ne olduğu,
8. İmar planı gereğince kapanan kadastral yolların alanları düşüldükten sonra mı düzenleme ortaklık payının hesaplandığı, 
9. Kapanan yollar nedeniyle belediye adına müstakil veya hisseli parsel oluşturulup oluşturulmadığı, uygulama öncesi belediye mülkiyetinde parsel bulunup bulunmadığı, bulunmuyor ise düzenleme sonunda belediye adına oluşturulan parsel veya hissenin nereden geldiği,
10. Kamu ortaklık payı alınmış ise doğru hesaplanıp hesaplanmadığı ve hisselendirmenin eşit yapılıp yapılmadığı,
11. Kadastral parselin bulunduğu yerden imar parseli tahsis edilip edilmediği, aynı yerde tahsis yapılmamasını gerektiren sebeplerin ne olduğu ve aynı yerde tahsis yapılmadıysa eş değer yer verilip verilmediği, daha yakından tahsis yapılıp yapılamayacağı,
12. Hisseli parselde ferdileştirme yapılıp yapılmadığı (müşterek mülkiyet esasına göre kullanılan taşınmazların müstakil mülkiyete dönüşüp dönüşmediği ya da bazı hisselerin ayrılıp ayrılmadığı),
13. Bölgede 2981 sayılı Kanunun Ek-1 inci maddesi uygulanmışsa uygulanma şartlarının bulunup bulunmadığı,
14. Düzenleme öncesi ifraz-tevhit ile oluşan ve düzenlemeye alınan parsellerden düzenleme ortaklık payı alınırken ifraz esnasında bedelsiz olarak terk edilen alanın düşülüp düşülmediği,
15. Mükerrer düzenleme ortaklık payı alınıp alınmadığı (daha önceki parselasyonda düzenleme ortaklık payı alınmışsa yeniden alınıp alınmadığı),
16. Dava açılan parselin önceki ve sonraki halinin farklı renkte işaretlendiği parselasyon haritası, düzenleme sınırının uygulama imar planında renkli kalemle işaretli olduğu imar paftası ve parselasyonda verilen parselleri gösterir hava fotoğrafları ve resimlerin raporda yer alması.

[bookmark: _Toc125032207]RADYO TELEVİZYON ÜST KURULU İDARİ YAPTIRIM KARARLARINA İLİŞKİN DAVALAR
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Dava konusu yayının içeriğinde ihlal söz konusu olup olmadığına yönelik hususların tespiti
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. İhlâlin konusunu oluşturan yayın içeriklerinin, mevzuatta yer alan yaş grupları dikkate alınarak, çocuk ve gençlerin yaş grupları itibarıyla somut ve soyut algılama ve görsel-işitsel içeriklerden etkilenme seviyelerinin; yayın içeriği, yayın süresi ve saati dikkate alınarak ayrı ayrı irdelenmesi,
2. İhlâlin konusunu oluşturan yayın içeriklerinin, çocukların fiziksel, zihinsel veya ahlâkî gelişimine zarar verip vermediğinin tespiti.

[bookmark: _Toc125032208]SİT KARARININ İPTALİ DAVASI
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Sit tanımı kapsamında taşınmazın özelliklerinin belirlenmesine yönelik hususların araştırılması
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Uyuşmazlık konusu taşınmazın çevresiyle birlikte değerlendirilmesi ve sit tanımına uygun özellikler gösterip göstermediğinin somut bir şekilde ortaya konulması,
2. Sit tanımına uygun özellikler gösteriyor ise taşınmazın mevcut hali ve kullanım durumu itibariyle bu statünün sürdürülebilir olup olmadığının, varsa bu konuda alınması gereken önlemler de belirtilmek suretiyle değerlendirilmesi,
3. Taşınmazın sit alanı dışına çıkartılması ya da sit derecesinin düşürülmesi halinde bu durumun sit alanının bütünlüğünü ne şekilde etkileyeceğinin belirlenmesi,
4. Sit alanı statüsünün verilebilmesi veya tür ve derecesinin belirlenmesi için yapılması gerekli araştırma ve incelemelerin (kazı, eser incelemesi v.b.) davalı idarece usulüne uygun olarak yapılıp yapılmadığı ve/veya yapılan çalışmalar ile verilen sonucun bilimsel açıdan uyumlu olup olmadığının tespiti. 

[bookmark: _Toc125032209]SORU İPTALİ DAVASI
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Soruların mevzuata uygun şekilde hazırlanıp hazırlanmadığının tespitine yönelik hususlar
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Dava konusu edilen soruda bilimsel, mantıksal veya maddi yönden bir hata bulunup bulunmadığı, 
2. Soru sorma tekniği yönünden bir eksiklik olup olmadığı,
3. Cevap seçeneğinin hatalı olup olmadığı,
4. Seçeneklerde kullanılan kelime ve ifadelerin, soru kökünde verilmek istenenden farklı bir algılamaya yol açıp açmadığı,
5. Sorunun soru hazırlama kurallarına uygun yazılıp yazılmadığı,
6. Sorunun bilimsel açıdan tartışmaya gerek olmayacak netlikte olup olmadığı,
7. Soru kökünün veya çeldiricilerin yanlış bilgilendirmeye veya anlamaya yol açıp açmadığı,
8. Soruda kullanılan terim, sembol ve kelimelerin literatüre uygun olup olmadığı,
9. Sorulan sorunun, sınav ilanında açıklanan sınav konularına (veya davacının dönem içerisinde aldığı ders içeriğine) uygun olup olmadığının tespiti.

[bookmark: _Toc125032210]TIBBİ UYGULAMA HATALARINDAN KAYNAKLANAN TAZMİNAT DAVALARI
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	İdarenin sunduğu sağlık hizmetinin nasıl işlediğine yönelik hususların tespiti
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Hastaya hangi tanıların konulduğu, hangi tedavi ve işlemlerin uygulandığı, hastayla ilgili teşhis, takip, tedavi, görüntüleme ve işlemlerde, hastanın sevk ve naklinde, sağlık durumunun değerlendirilmesinde, dikkatsizlik, özensizlik veya acemilik gösterilip gösterilmediği,
2. Tıbbi işlem öncesi gerekli bütün tetkiklerin eksiksiz yapılıp yapılmadığı, bu tetkiklerin gereği gibi değerlendirilip değerlendirilmediği, etkin ve verimli bir tedavi uygulanıp uygulanmadığı, başka tedavi yöntemlerinin bulunup bulunmadığı,
3. Tedavinin süresinde yapılıp yapılmadığı, tedavi sonrasındaki kontrol ve takip sürecinin doğru yürütülüp yürütülmediği,
4. Tedavide komplikasyonların neler olduğu, olayda komplikasyonların meydana gelip gelmediği, 
5. Tedavinin ve işlemlerin eksiksiz ve kusursuz olarak uygulanması halinde komplikasyon meydana gelmesi ihtimalinin ne olduğu,
6. Uygulanan tanı ve tedavi yöntemine alternatif teşkil edebilecek tanı ve tedavi yöntemlerinin olup olmadığı, bunların komplikasyonlarının neler olduğu,
7. Davalı idarece sunulan sağlık hizmetinde noksanlıklar bulunup bulunmadığı, sürecin nasıl yönetildiği, 
8. Olayın tıbbi hatadan mı yoksa komplikasyon nedeniyle mi meydana geldiğinin tespiti.

[bookmark: _Toc125032211]ÜCRETLİ OTOPARK UYGULAMASI İŞLEMİNİN İPTALİ DAVASI
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Belediyenin yetki alanında bulunan kamu kullanımına açık cadde ve sokakların otopark olarak işletilmesinde kamu yararı olup olmadığının mahkemece değerlendirilmesine yönelik hususların tespiti
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Belediyece belirlenen cadde ve sokakların belirli kısımlarının otopark olarak işletilmesinin, yolların asıl kullanım amacını engelleyip engellemediği, ulaşımı güçleştirip güçleştirmediği, trafik güvenliği açısından sakınca oluşturup oluşturmadığı, 
2. Bir kısmı otopark olarak işletilen caddelerin bağlantı yollarında öncesine göre trafik açısından bir artış olup olmadığı, bu durumun söz konusu yolları kullanan kişilerin bağlantı yollarına veya ana yollara çıkışını ne derecede etkilediği,
3. Planlama ve şehircilik ilkeleri açısından yapılan uygulama ile yolların kullanım fonksiyonunun ne şekilde değiştiği ve bu değişikliğin yolun imar planlarında öngörülen fonksiyonuna uygun olarak kamuya hizmet vermesine imkan verip vermediğinin tespiti.

[bookmark: _Toc125032212]VERGİ MÜFETTİŞ YARDIMCILIĞI YETERLİK SINAVINDA SORULAN SORULARIN İPTALİ DAVASI
A) İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Sınav sorularının mevzuata uygunluğunun tespitine yönelik hususlar
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Sınav sorularının mevzuata uygun olup olmadığı ve cevap anahtarında hata bulunup bulunmadığının tespiti,
2. Davacı tarafından verilen cevapların, cevap anahtarına uygun olup olmadığı ve sınav komisyonunca, davacının cevap kağıdı ile emsal kağıtların değerlendirilmesinde eşit davranılıp davranılmadığı,
3. Sınavın, her bir oturum için ayrı ayrı olmak üzere, o oturumlara katılan ve en az geçer not alarak başarılı olan en az üç kişinin emsal kağıtları ile birlikte davacının cevap kağıtlarının karşılaştırması sonucunda eşit davranılıp davranılmadığının tespiti.

[bookmark: _Toc125032213]VERGİ ZİYAI CEZALI KATMA DEĞER VERGİSİNE KARŞI AÇILAN DAVALAR
1. İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	3065 sayılı Katma Değer Vergisi Kanunun 34 üncü maddesi uyarınca vergi indirimi için yurt içinden sağlanan ve ithal olunan mal ve hizmetlere ait katma değer vergisinin alış faturası veya benzeri vesikalar ve gümrük makbuzu üzerinde ayrıca gösterilmesi ve bu vesikaların kanuni defterlere kaydedilme şartlarının yerine getirilip getirilmediğinin tespitine ilişkin olarak,
1. Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Aylar itibari ile KDV indirim listesinin oluşturulması,
2. İlgili yıla ilişkin katma değer vergisi beyan tablosunun yeniden oluşturulması.
3. Defter ve belgelerin incelemeye ibraz edilmediğinden bahisle düzenlenen vergi inceleme raporuna istinaden, re'sen tarh edilen katma değer vergisi ile kesilen vergi ziyaı cezasının kaldırılması istemine ilişkin davada; mükelleflerin yasal defter ve belgelerinin, Vergi Usul Kanunu'nun 171, 172, 220, 226/17, 227  ve 256. maddelerindeki düzenlemelere göre incelenerek indirim konusu yapılan vergilerin belgelerde gösterilip gösterilmediği, belgelerin anlaşmalı matbaalara bastırılıp bastırılmadığı, belgelerin yasal defterlere kaydedilip kaydedilmediği, yasal defterlerin tasdikli olup olmadığı, belgelerde gösterilen malların nevi ve miktarlarının işletmenin faaliyetine göre iktisadi ve teknik icaplara uygun olup olmadığı hususlarının tespiti.

[bookmark: _Toc125032214]VERGİ ZİYAI CEZALI TARH EDİLEN TAPU HARCININ İPTALİ DAVASI
A) İnceleme konusunun kapsamı ve sınırları:
	Dava konusu taşınmazın satış tarihindeki değerinin tespit edilmesi 
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Dava konusu taşınmazın işyerlerine ve meskun yerlere uzaklığının ne kadar olduğu,               
2. Ulaşım durumu, bulunduğu meydan, cadde ve sokak itibariyle su, elektrik kanalizasyon gibi belediye hizmetlerinden yararlanma durumu ile imar ve istikamet planındaki durumunun ne olduğu,              
3. Bina ve inşaat sahası büyüklüğünün ne kadar olduğu,              
4. Topoğrafik durumunun ve varsa taşınmaz üzerinde yer alan binaların yaşının ne olduğu.
5. Dava konusu taşınmazın satış tarihindeki değerinin ne olduğu.

[bookmark: _Toc125032215]VERGİ ZİYAI CEZALI VERASET VE İNTİKAL VERGİSİNİN İPTALİ DAVASI
1. İnceleme konusunun kapsamı ve sınırları
	Veraset ve intikal vergisinin konusuna giren servet unsurlarının vergi idaresince yapılan değerlemesinde, kullanılan argümanların ve değerleme ölçülerinin doğruluğunun tespiti 
1. Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:  
a) Vergi ziyaı cezalı veraset ve intikal vergisinin iptali davada;
1. Veraseten intikal eden servet unsuru anonim şirket hissesi ise borsa rayicinin, borsaya kote değilse emsal bedelinin ne olduğu,
2. Veraseten intikal eden servet unsuru limited şirketteki pay ise, şirketin aktifine kayıtlı taşınır ve taşınmaz malların, emsal bedellerinin ne olduğu,
3. Ticari maksatla kullanılan taşıtların, (özellikle minibüs, taksi gibi) çalışmakta olduğu “hat” dikkate alınarak, intikal tarihindeki devir-teslim bedelinin ne olduğu.
b) Muristen intikal eden anonim şirketi hisselerinin değerinin, öz sermayesinin eksik hesaplanması nedeniyle noksan beyan edildiğinden bahisle diğer bilanço unsurları üzerinden takdir komisyonunca takdir olunan matrah üzerinden davacı adına miras hissesi oranında tarh edilen veraset ve intikal vergisinin iptali istemiyle açılan davada;
1. Murisin şirketlerdeki ortaklık payı dolayısıyla davacıya intikal eden, bilançolarında gösterilen servet unsurlarının intikal tarihindeki emsal bedellerinin tespiti,
2. Takdir komisyonunca takdir edilen emsal bedellerin hukuka uygun olup olmadığının tespiti.

[bookmark: _Toc125032216]KAYIT DIŞI HASILAT NEDENİYLE TARH OLUNAN CEZALI VERGİLERE KARŞI AÇILAN DAVALAR
1. İnceleme konusunun kapsam ve sınırları:
	Vergi ziyaının oluşup oluşmadığının tespitine yönelik hususların incelenmesi  
1. Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. İlgili mükellefin amortisman, randıman, fiili ve kaydi envanterinin kapasitesinin ticari defter ve kayıtlarının, BA/BS formlarının incelenerek vergi inceleme raporu ve vergi tekniği raporundaki hususlarla da karşılaştırılmak suretiyle kayıt dışı bir alış-satışın olup olmadığının belirlenmesi,
1. Faturaları düzenleyen/kullanan kişilerin mükellefiyetiyle ilgili iş yerine ait mal ve para akışını gösteren sevk ve taşıma irsaliyeleri, teslim ve tesellüm belgeleri, bedelinin ödendiğine ilişkin ticari teamüle uygun ve kanıtlama yeterliliği olan banka hesapları ve kasa mevcuduyla uyumlu geçerli belgelerinin incelenmesi ve satıcının kasasına ya da banka hesabına girip girmediğinin tespiti,

[bookmark: _Toc125032217]YAPI RUHSATINA AYKIRILIK SEBEBİYLE VERİLEN YIKIM KARARI VE İDARİ PARA CEZASININ İPTALİ DAVASI
A) İnceleme konusunun kapsamı ve sınırları:
	Dava konusu yapıda ruhsata aykırılık olup olmadığının ve yapının türüne yönelik hususların tespiti
B) Bilirkişinin cevaplaması gereken sorular:
1. Dava konusu yapının ruhsata tabi olup olmadığı,
2. Yapının ruhsat eki mimari projeye aykırı olup olmadığı,
3. Yapının sökülüp takılabilen türden olup olmadığı,
4. Yapının taşınmaz üzerinde esaslı bir değişiklik yaratıp yaratmadığı,
5. Ruhsata aykırılık varsa, söz konusu aykırılık durumunun yapının taşıyıcı sistemini ve statiğini etkileyip etkilemediği,
6. İdari para cezasında, aykırılıktan etkilenen alanın doğru hesaplanıp hesaplanmadığı, aykırılıktan etkilenen alanın kaç metrekare olduğu,
7. İdari para cezasının hesaplanmasında yapının sınıfı ve grubunun doğru belirlenip belirlenmediği,
8. Yapıya mevcut haliyle ruhsat verilmesinin mümkün olup olmadığının tespiti.
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