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- K A R A R -

BAŞKAN                          :  
ÜYE                                  :  
ÜYE                                  :  

HAKKINDA ÖN İNCELEME 
YAPILANLAR : 1) .... - Başkan Yardımcısı

  2) .... - Zabıta Müdürü
  3) .... - Temizlik İşleri Müdürü
  4) .... - Zabıta Amiri
  5) .... - Çevre Koruma ve Kontrol Müdürü
  6) .... - Mali Hizmetler Müdürlüğü Personeli
  7) .... - Raportör
  8) .... - Raportör
  9) .... - Raportör
  .... Belediye Başkanlığı

SORUŞTURULACAK EYLEM : Görevi kötüye kullanma iddiası

FİİL TARİHİ : 2017

YETKİLİ MERCİ KARARI : Soruşturma İzni Verilmemesine 

KARARA İTİRAZ EDEN : ....
 
VEKİLLERİ : ....

 
.... Kaymakamlığı'nın 26/11/2018 tarih ve 6241 sayılı yazısı ile gönderilen ön inceleme 

evrakı ve Kaymakam tarafından verilmiş olan "soruşturma izni verilmemesine" ilişkin 
05/10/2018 tarih ve 67 sayılı karar, 4483 sayılı Memurlar ve Diğer Kamu Görevlilerinin 
Yargılanması Hakkında Kanunun 9. maddesi hükmü uyarınca incelenerek gereği görüşüldü:

Dosyanın incelenmesinden, .... Belediye Başkanlığı'nda görevli; Başkan Yardımcısı ...., 
Zabıta Müdürü ...., Temizlik İşleri Müdürü ...., Zabıta Amiri ...., Çevre Koruma ve Kontrol 
Müdürü ...., Mali Hizmetler Müdürlüğü Personeli ...., Raportörler .... ...., .... .... ve .... .... 
hakkında; müşteki şirketin Esenyurt Belediye Başkanlığının açmış olduğu 2017/75703 ihale 
kayıt numaralı 400 Güvenlik Görevlisi ile Koruma ve Güvenlik Hizmetlerinin Yürütülmesi İşi 
İhalesine 23/03/2017 tarihinde iştirak ettiği, İdare tarafından müşteki şirketin sunmuş olduğu 
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teklifin aşırı düşük teklif olarak görüldüğü,  izahatta bulunulmasına rağmen teklifin ve 
şikayetlerinin hukuka aykırı şekilde ve yürürlükten kaldırılan 2012 tarihli Kamu İhale Tebliğine 
istinaden Raportörler tarafından hazırlanan şikayet başvurusu değerlendirme ve cevap yazısı ile 
reddedildiği, bunun üzerine Kamu İhale Kuruluna başvuruda bulundukları ve Kamu İhale 
Kurumuna yapılan itirazen şikayet başvurusunun 26/07/2017 tarihli ve 2017/2034 sayılı kararla 
kabulüne karar verilerek düzeltici işlem yapılmasına karar verildiği,  düzeltici işlem kararı 
alınması için idareye ihtarname keşide edildiği ancak idarenin buna rağmen düzeltici işlem tesisi 
yoluna gitmediği, gerek ihaleye teklif veren diğer iki firmanın yaklaşık maliyetine çok yakın 
fiyat vermesi gerekse ihalelerine incelemeye söz konusu ihalenin de bırakıldığı .... Hizmetleri 
Ltd. Şti.'nin almış olduğu .... Belediyesi ve TCDD 1. Bölge Malzeme Müdürlüğünün Özel 
Güvenlik İhalelerine ilişkin şartnamelerinin aynı olması hususları dikkate alındığında 
şartnamenin ve yaklaşık maliyet çalışmalarının bu firmaya önceden verilmiş olduğu, bahse konu 
ihalenin Kamu İhale Kanunu m.21/b gereğince pazarlık usulü ile devam ettirildiği, müşteki 
şirketçe %1 dolaylarında karlı bir teklif verilmiş olmasına ve pazarlık usulü ile yapılacak ihale 
için istekli olunduğuna dair dilekçe verilmiş olmasına rağmen müşteki şirketin ihaleye davet 
edilmediği gibi ihalenin %7 dolayında kar ile .... Hizmetleri Ltd. Şti.'ne verildiği, pazarlık usulü 
ile yapılan ihalenin EKAP ilan sayfasında yayınlanmadığı, bu suretle ihaleye fesat karıştırılarak 
müşteki şirketin mağdur edildiği ve kamunun zarara uğratıldığı iddiaları üzerine yapılan ön 
inceleme sonucunda; yetkili merci tarafından soruşturma izni verilmemesine karar verildiği 
anlaşılmaktadır

 Olayda, usulüne uygun ihale yapmayarak, Kamu İhale Kurumu'nun mezkur kararını 
uygulamayarak, kamu zararına yol açarak görevlerini kötüye kullandıkları yönünde hazırlık 
soruşturması yapılmasına yeterli bilgi ve belgenin dosya muhteviyatı itibariyle mevcut olduğu 
anlaşıldığından itirazın kabulüne, soruşturma izni verilmemesine ilişkin kararın yöntem ve 
yasaya uygun bulunmaması nedeniyle bozulmasına, soruşturma izni verilmesine 4483 sayılı 
Yasanın 11. maddesi uyarınca dosyanın .... Cumhuriyet Başsavcılığı'na gönderilmesine, 
kararın bir örneğinin ilgililere tebliğ edilmek üzere .... Kaymakamlığı'na tebliğine, .... tarihinde 
oybirliğiyle kesin olarak  karar verildi. 

     BAŞKAN                                           ÜYE                                              ÜYE
                  


